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Gençlerbirli i!tak"m"!taraftarlar"n"n!sava#!kar#"t"!
hareketin!yüksek!oldu u!dönemde!geli#tirdikleri!bir!

slogand":!“taraf!olmayan!bertaraf!olur”!(o!dönemde!daha!
Taraf!gazetesi!yoktu$)!Türkiye’de!içine!dü#tü ümüz!duru-
mu!çok!iyi!tan"ml"yor.

Bir yandan i# güvencesini ve TEKEL i#çileriyle dayan!#may! 
savunan, özelle#tirmelere kar#! ç!kmak isteyenler AKP’nin 
“devletin ekonomiye müdahale etmesini savunanlar Ergenekon-
cudur/darbeci yanda#!d!r” bas!nc! yiyor; öte taraftan darbe-
cilerin yarg!lanmas!n!, atanm!#lar!n seçilmi#lere müdaha-
lesinin son bulmas!n!, özgürlü%ü, demokrasiyi ve 
insan haklar!n! savunanlar ise generallerin “AKP 
yanda#!” yaftas!yla u%ra#mak zorunda kal!yor.

Bu durum toplumsal muhalefeti felç ediyor; 
tutum alamaz hale geliyoruz.

Duruma göre tutum geli!tirmeliyiz
Türkiye’de siyaset iki kanada ayr!lm!# du-

rumda: AKP ve generaller/darbeciler.

AKP kendisine özgürlü%ün ve demokrasi-
nin taraf! imaj! çizmeye ve tüm yapt!klar!n! 
da bunun sonucuymu# gibi göstermeye 
çal!#!yor. Erdo%an’a göre örne%in özelle#tir-
meler yaparak, i#çilerin gelece%ini sadece 
patronlar!n insaf!na terk etmek devletin 
küçülmesini ve böylece darbecilerin zay!f-
lamas!n! sa%layacak. Ona göre ekonomik 
“liberalizm” politik özgürlü%ü getirecek. 
Dolay!s!yla e%er darbecilerden kurtul-
mak istiyorsak, Kürtlerin, Alevilerin ve 
di%er az!nl!klar!n haklar!n! savunuyor-
sak AKP’nin elini zay!& atmamal!; TEKEL i#çilerinin 
haklar!n! ise unutmal!y!z''' 

Bunun kar#!s!nda iplerin kendi elinden kaymas!ndan korkan 
generaller ve onlar!n temsilcili%ine soyunmu# CHP-MHP var. 
Onlar kendilerini bu ülkenin gerçek sahipleri/koruyucular! say!-
yor. Onlar!n yapt!klar!na kar#! ç!kanlar da “vatan hainli%i”yle, 
“gericilik”le veya “onlar!n de%irmenine su ta#!mak”la suçlan!-
yor.

Bu tara& ar!n savunduklar! paket halinde önümüze konmaya 
çal!#!l!yor.

Oysa bizim ayr! bir kanat, ayr! bir kulvar açmaya ihtiyac!m!z 
var.

Özgürlü"ün, demokrasinin ve sosyal adaletin taraf#$
Erdo%an bizi “TEKEL i#çileri de yatarak para kazanmaya 

çal!#!yor; üstelik onlar CHP-MHP koalisyonunu güçlendiriyor” 
hatt!na ikna etmeye çal!#!yor. Sanki sosyal adaletin olmad!%! 
bir toplumda gerçek demokrasi ve toplumsal bar!# mümkünmü# 
gibi 4-C denilen ölüm ferman!na deste%i art!rmak için kendi 
ekme%inin derdinde olan TEKEL i#çileriyle generalleri/CHP-
MHP’yi ayn! kefeye koymaya çal!#!yor. Erdo%an’!n televiz-

yonda Ye#ilçam artistleri gibi “(TEKEL i#çilerine''') yetimin 
hakk!n! yedirmem” laf!n! duyup da öfkeden kudurmayan 
bizden de%ildir'

Bizim bugün “TEKEL i#çisi mevzu bahisse geriye kalan her 
#ey teferruatt!r” diyerek özelle#tirmelere, çal!#ma saatlerinin 
uzat!lmas!na ve açl!ktan ba#ka bir #eye tekabül etmeyen dü#ük 
ücretlere kar#! ç!kmam!z gerek. Neo-liberal politikalar konu-
sunda; de%il AKP’yle ayn! tarafta yer almak, onun yan!na bile 
u%ramamal!y!z. 

Ergenekon soru#turmas!na, darbe planlar! yapan ve e%er 
becerebilselerdi bil* il darbe yapacak olanlara arkam!z! 

döndü%ümüzde ise ard!m!z! bo# b!-
rakm!# oluruz. Bu ülkede 50’li 60’l! 
ya#lar!nda olup gençli%inde sola, i#çi 
hareketine biraz bile olsa bula#m!# ve 

12 Eylül i#kencesinden geçmemi# in-
san bulmak neredeyse mümkün de%il. 
Ayn! #ekilde generallerin ve onlar!n 
destekledikleri derin devlet eleman-
lar!n!n neler yapabildiklerini 1977 1 
May!s!’nda Taksim Meydan!’nda olanla-
ra, 12 Eylül’de Diyarbak!r cezaevinde 
b.k yedirilen veya ailelerinden en az bir 
ki#iyi asker kur#ununa kurban vermi# 
Kürtlere sormal!y!z. Ordunun/milliyetçi-
lerin demokrasiyi ve insan haklar!n! (hatta 
gerçek laikli%i bile') savunaca%!n! dü#ün-
mek safdillik olur. Dolay!s!yla genelkurmay 
ba#kan! Ba#bu%’un ç!k!p da “biz provokas-
yon yapmay!z” yollu la& ar!n! veya Deniz 
Kuvvetleri komutan!n!n “biz cani miyiz?” 
sorular!n! duyup da öfkeden kudurmayan da 
bizden de%ildir'

Demokrasi ve sosyal adaletten yana olanlar sol 
yumru"unu kald#rs#n$

Bugün ayn! anda hem demokrasiyi hem özgürlükleri hem de 
sosyal adaleti savunmal!y!z. Dolay!s!yla örne%in darbecilere 
kar#! demokrasiyi ve özgürlükleri savundu%umuzda kar#!m!za 
derin devleti, darbecileri ve onlar!n yardakç!lar!n! bulmaktan; 
neo-liberalizme ve yoksulla#t!r!c! iktisat politikalar!na kar#! 
sosyal adaleti ve toplumsal bar!#! savundu%umuzda ise kar#!m!-
za AKP’yi almaktan çekinmemeliyiz.

Ne darbecilere kar#! ç!kmayan kendisine demokrat!m diyebilir 
ne de özelle#tirmelere kar#! ç!kmayan…

TEKEL i#çileri bugün kendi taraf!m!z! in#a etmek için hare-
kete geçme konusunda yol gösteriyor. Onlar!n bu direncini ve 
mücadele iste%ini her alana yayg!nla#t!rmaktan ba#ka çaremiz 
yok. Demokrasi, özgürlük ve sosyal adaleti bize ne AKP ne de 
generaller verebilir. Bunlar! ancak biz, tek yumruk olursak ve 
harekete geçersek kazanabiliriz.

Umudu ve mücadeleleri birle#tirelim''

Sahaya" nelim

3



Akl#m#z,"duygumuz,"umudumuz:

TEKEL"direni!i
Türkan!Uzun

TEKEL!i#çileri,!“tepi#en!%!llerin!al-
t"ndaki!çimen”!olmaktan!ç"kabile-

ce imize!dair!umudumuzu!yükseltti.!

12 Aral!k’tan bu yana süren direni#, 
“direni#”in mümkün oldu%unu gösterdi. 
Dünyan!n bütün sorunlar! s!rt!na yük-
lenmesine ra%men “yok” say!lan i#çi 
s!n!f! “var”l!%!n! ortaya koydu. Her #eyin 
bireysel ç!kar üzerinden kurguland!%!, sa-
daka kültürünün geli#tirildi%i bir ortamda 
kolektif hak mücadelesinin, s!n!fsal ve 
sosyal dayan!#man!n dipdiri oldu%u-
na dair bir i#aret * #e%i yakt!. S!n!fsal 
ç!karlar net bir biçimde ortaya serilirken 
kimin, kimin taraf!nda oldu%una dair bir 
turnusol ka%!d! i#levini gördü. 

"ster Trakyal! göçmen, ister orta Ana-
dolulu Türk, ister Diyarbak!rl! Kürt, ister 
Dersimli Alevi; hangi “memleket”, ya#, 
cinsiyet ve cinsel yönelimden olursak 
olal!m hepimizin elbirli%i yapabilece-
%imizi, tek-el olabilece%imizi ispatlad!. 
Binlerce kilometre uzakta ya#ayan ve 
konuyla do%rudan ilgisi olmayan say!s!z 
insan TEKEL i#çilerinin yede%i gaz!, 
ayaz! onlarla birlikte hissetti, hükümetin 
densiz ç!k!#lar!na isyan etti. TEKEL i#çi-
lerinin kazanmas!n! istedi, istiyor…

Kazanmaya yönelik ortak hedef ve 
dayan!#ma a%lar!yla ba%land!%!m!z, 
duyguda# oldu%umuz TEKEL i#çilerinin 

direni#inin son karesinde neler olaca%!n! 
bilmiyoruz ama 12 Aral!k’tan bu yana bir 
#ey de%i#ti ve art!k hiçbir #ey eskisi gibi 
olmayacak… 

Olmayacak, çünkü TEKEL i#çilerinin 
direni#i çoktan mücadele tarihimize geç-
ti%i gibi toplumsal muhalefete kazand!r-
d!klar! akl!m!zda, duygumuzda yer etti…

TEKEL direni#i kazan!rsa, küresel 
kriz ile neo-liberalizmin ve kapitalizmin 
t!kand!%!n!n art!k kimsenin reddedeme-
di%i bir ortamda s!n!f mücadelesinde 
bir dönüm noktas! olabilir. Kaybetse de 
“bir sonraki” mücadeleye bunun ders-
lerini ç!kartarak daha ileri bir mevziden 
ba#layabiliriz. Kriz ve direni#in izole bir 

mevzu de%il küresel bir gündem olma-
s! mücadeleler için bir s!çrama tahtas! 
görevi görüyor.

 Derdimiz spekülasyon de%il; TEKEL 
i#çileri direni#inin kazanmas! için var 
gücümüzle çabalamaya devam ederken 
mücadelenin do%as!nda dönüm noktala-
r!n!n önemini; bir ad!m geri itilmenin iki 
ad!m öne s!çraman!n zeminini olu#turabi-
lece%ini hat!rlatmak. 

TEKEL i#çilerinin direni#inin öne-
mine bizim gibi gözünü i#çi s!n!f! ve 
ezilenlerin mücadelesine ve bunlar!n 
bulu#mas!na dikmi# müzmin muhali& erin 
sözleriyle ikna olmayanlar isterlerse bir 
Hüsamettin Cindoruk’un sözlerine kulak 
versinler. “Bu direni# uzarsa s!n!f sendi-
kac!l!%! ve i#çilerin s!n!f bilinci geli#ir. 
S!n!f sendikac!l!%!n!n ne demek oldu%u-
nu 15–16 Haziran 1970’de gördük, ya#a-
d!k. Allah o günleri bir daha göstermesin. 
Say!n Ba#bakan bir an önce bu direni#e 
bir hal çaresi bulmal!.”

TEKEL direni#inin görmeyi umdu-
%umuz, buna yönelik çal!#t!%!m!z “o 
günler”e i#aret etti%ini Cindoruk gibi 
Süleyman Demirel’in emanetçili%i yap-
m!# sermaye s!n!f!n!n adamlar! gayet net 
alg!layabiliyor. 

Ba#bakan Erdo%an’!n ç!k!#lar! da dire-
ni#in yerel ve küresel sermayeye garanti-
i#çiye güvencesizlik düzenine olu#turdu-

4-C"nedir?
657!Say"l"!kanunun!4.!maddesinin!c!
f"kras"na!göre!geçici!personel!çal"#t"-

r"lmas"d"r.

2009!y"l"ndaki!ücretleri!brüt!600-
700-800!TL’dir.!Bunun!d"#"nda!bir!
ücret!ödenmemektedir.!Ba#ka!bir!

i#te!çal"#amazlar.

10!aydan!fazla!çal"#"lamaz.!

Hiçbir!sosyal!haklar"!yoktur.

Tazminat!hakk"!yoktur.

Çal"#t" "!günler!emeklilik!hakk"na!
say"lmaz
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%u tehdide hiç de kör olmad!%!n! ortaya 
koyuyor. 

“Yetimin hakk#n#” kimler yiyiyor?
Erdo%an, TEKEL i#çilerinin “yatarak 

para kazand!%!n!” ve onlara “yetimin 
hakk!n! yedirmeyece%ini” söylüyor. 
Halbuki Erdo%an i#çinin, yoksulun, köy-
lünün ve “yetimin” hakk!n! y!llard!r zen-
ginlere yedirmekte, adeta hortumlamak-
tad!r. OECD ülkeleri içinde Meksika’dan 
sonra gelir da%!l!m! en bozuk ülke 
Türkiye’dir. Nüfusun en zengin yüzde 
10’uyla en yoksul yüzde 10’u aras!ndaki 
gelir fark! 17 katt!r. 2002’de 8 olan dolar 
milyarderlerinin say!s! 35’e ç!km!#t!r. 

Türkiye’deki ailelerin yüzde 75’inin, 
kamu çal!#anlar!n!n da yüzde 90’!n!n 
geliri yoksulluk s!n!r!n!n alt!nda. 
Türkiye’de ya#ayan her dört ki#iden 3’ü, 
yani tam 52,3 milyon ki#i yoksulluk s!n!-
r!n!n alt!nda ya#amaya çal!#!yor. Krizin 
de etkisiyle adaletsizlik daha da artt!. 

Erdo%an ve AKP hükümeti TEKEL 
dahil say!s!z K"T’i yok pahas!na özel-
le#tirirken yetimi hiç dü#ünmüyordu. 
TEKEL’in 5 sigara fabrikas!, kent 
merkezlerinde (Adana, Malatya, Tokat, 
Bitlis, Samsun) kalm!# geni#, de%erli 
arsalar!yla 1 milyar 720 milyon dolara 
sat!ld!. Bu fabrikalardan sadece Samsun 
Ball!ca’n!n y!ll!k faaliyet kâr! 600 milyon 
TL idi. Sadece Samsun Ball!ca fabri-
kas!n!n 4 y!ll!k kâr! kar#!l!%!, 5 fabrika 
arsalar!yla verilmi# oldu. 125 milyon 
dolarl!k tütün de tümüyle hukuksuz bir 
#ekilde BAT #irketine hibe edildi.

Para yok mu?
Tekel i#çilerinin 4-C gibi güvencesiz 

bir statüde de%il de haklar!n! koruyarak 
ba#ka i#letmelere aktar!lmas!n!n y!ll!k 
maliyeti 312 milyon TL. Her y!l rantiye-
ye 53 milyar TL, top-tüfek, biber gaz!, 
cop, mermi, Savunma Sanayi Fonu için 6 

milyar TL, bürokrasinin lüks makam ara-
balar!na 3 milyar TL, köy korucular!na 
da 372 milyon TL aktar!ld!%! dü#ünülürse 
TEKEL i#çilerine verilecek para olma-
d!%! iddias!n!n ne denli büyük bir yalan 
oldu%u ortaya ç!k!yor.

Türkiye’de vergilerin yüzde 80’ini i#çi, 
memur ve küçük esnaf ödüyor. AKP 
döneminde, en çok yoksullar! vuran do-

layl! vergilerin oran! yüzde 58’den yüzde 
70’lere ç!kt!. Vergilerimizin sava#a, lüks 
makam arabalar!na, rantiyeye de%il yok-
sullara ve TEKEL i#çilerine ödenmesini 
istiyoruz. Erdo%an yetimin hakk!n! yedir-
meden de TEKEL i#çilerinin ma%duriye-
tini giderebilir. 

TEKEL i!çileri Ergenekoncu mu?
TEKEL i#çilerine ve direni#i destekle-

yenlere yönelik darbecilik, Ergenekon-
culuk ve “PKK yanda#l!%!” gibi suçla-
malar!n as!l hede*  toplumsal deste%i 
k!rmak. Egemen s!n!f!n y!llard!r süren iç 
çeki#mesi nedeniyle toplumsal muhalefet 
her dönemeçte “acaba kimin ekme%ine 
ya% sürmü# olurum” kayg!lar!na kap!l!p 
atalete dü#mekteydi. Ergenekonculuk 
suçlamalar! darbe kar#!tlar!na ve AKP’ye 
yak!n sendikalara ve kendi taban!na 
yöneliktir. 

Sanki darbeci ve Ergenekoncular 
herhangi bir zaman i#çi dostu olmu# 
ya da olabilirmi# gibi… $ili’de 1973, 
Türkiye’de 12 Eylül 1980 darbelerinin 
bugün TEKEL i#çisine dayat!lan neo-
liberalizme geçi#in yollar!n! tanklarla 
açt!klar!, i#çi ve demokrasi dü#man! 
süreci de%i#mesi dahi teklif edilemez 
maddelerle ba#layan bir anayasayla taç-

Sendika!liderleri!12!Aral"k’ta!
ba#layan!TEKEL!i#çilerinin!dire-

ni#ini!uzunca!bir!süre!görmezden!gel-
diler!ve!harekete!geçmediler.!Cuma!
günleri!için!ça r"lan!1!saatlik!i#!b"-
rakma!eylemleri!ise!güçlü!bir!#ekilde!
örgütlenilmedi.!TEKEL!i#çilerinin!
direni#teki!kararl"l" "!ve!Ankara!mi-
tinginde!ve!sonras"nda!i#çilerin!Türk-
&#!binas"n"!i#gali!ile!olu#an!bas"nç!
sendika!liderlerini!4!'ubat’ta!genel!
bir!eylem!ça r"s"na!zorlad".!Ancak!
gerek!hükümetle!görü#melere!öncelik!
verilerek!eylemin!iyi!örgütlenmemesi!
ce!gerekse!Memur-Sen’in!eylemden!
çekilmesi!4!'ubat’"n!olabilece inden!
daha!az!ba#ar"l"!geçmesine!yol!açt".!

Ancak bir konfederasyon çekilme-
seydi ve di%erleri de i# b!rakmay! daha 
iyi örgütleselerdi de 4 $ubat’!n tam 
bir genel grev olmas! olas! görülmü-
yor. Ne sendikal liderlikler ne de sol 
#apkadan tav#an ç!kar!r gibi genel grev 
yapt!ramazlar. Bunun en önemli nedeni 
de taban!n, yani milyonlarca i#çinin 
militan bir genel grev gerçekle#tirecek 
bir mücadelece düzeyine henüz ula#m!# 
olmamalar!d!r. 

TEKEL direni#inin kendisinde ve 
çevresindeki destek halkalar!nda 

gördü%ümüz tek-el olma haline bütün 
i#çi s!n!f! ve toplumun geneli aç!s!ndan 
ula#!lm!# de%il. Egemen s!n!f!n içindeki 
çat!#ma toplumsal tabanda da kutup-
la#maya yol aç!yor. AKP’nin “TEKEL 
i#çilerine destek darbecilere destektir” 
propagandas! burada belirli bir düzeyde 
etkili oldu. 

Ayr!ca kapitalizmin neo-liberal man-
t!%! i#çileri bölüyor. Güvencesiz i#lerde 
çal!#anlar ba#ka i#çilerin haklar!n! sa-
vunmaya otomatik olarak ko#muyorlar. 

Her #eye ra%men 4 $ubat eylemi, 
2000’den bu yana gerçekle#tirilmi# en 
yayg!n i# b!rakmayd!. Verili durumda 
daha iyisi olabilirdi ama i#çi s!n!f!n!n 
gerçek bir genel grev yapabilecek bir 
mücadele düzeyine eri#mesi belirli dö-
nemeçlerin al!nmas!n! gerekli k!l!yor. 

Durumun bu olmas! bunun de%i#me-
yece%i anlam!na gelmez. Bu konuda 
sola da büyük sorumluluklar dü#üyor. 
"#çi, yoksul ve ezilenlerle taraf olan 
kitlesel bir solun varl!%! hükümet ve 
egemenlerin propagandalar!n! bo#a 
ç!karabilece%i gibi sendikal bürokra-
siden ba%!ms!z mücadeleci i#çi s!n!f! 
a%lar!n!n olu#turulmas!n! sa%layabilir. 
Böylesi bir solun in#as! da bugünden 
ba#lar.

4"%ubat’ta"neden"genel"grev"olmad#?
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land!rd!klar! gerçe%ini unutmad!k. AKP 
dahil 1980’i takip eden bütün iktidarlar!n 
darbeci anayasan!n i#çi dü#man! hüküm-
lerini tepe tepe kulland!lar!na da sürekli 
tan!k olduk.

TEKEL i#çilerinin bir kesimi Kürt’tür; 
BDP ve Kürt hareketi TEKEL i#çilerinin 
yan!nda yer alm!#t!r. "#çi ve ezilenlerin 
dayan!#mas!n!n güçlenmesi önümüzde-
ki dönemde de yeni f!rsatlar sunmaya 
aç!kt!r. 

Kürt sorununu çözece%in iddia eden bir 
hükümet için Kürtlere kar#! toplumda var 
olan milliyetçili%i bu #ekilde ka#!mak 
tam bir f!rsatç!l!k ve ikiyüzlülüktür. Ba#! 
s!k!#t!%!nda ortal!%a milliyetçilik zehiri 
saçanlar!n Kürt ve az!nl!k sorunlar!n! 
çözeceklerine dair hiçbir inand!r!c!l!klar! 
kalmaz. 

Ne yaz!k ki hükümetin ideolojik sald!-
r!lar! özellikle AKP’ye yak!n sendika-
larda etkin olmu#tur. Egemen s!n!f!n ve 
onun en az!ndan bir k!sm!n! temsil eden 
hükümetin ç!karlar! m! yoksa i#çilerin 
ç!karlar! m! ikileminde hükümetten yana 
tutum alan sendikac!lar!n da hiçbir inan-
d!r!c!l!%! kalmaz. 

TEKEL direni#çileri aras!nda da çok 
say!da AKP’ye oy vermi# i#çi bulunu-
yor. Bugün onlar AKP gerçe%i ile kar#! 
kar#!ya kald!larsa yar!n ba#kalar! da ayn! 
noktaya gelecektir. AKP’ye oy verenler 
ve onu desteklemeye devam edenler ara-
s!nda TEKEL i#çilerini de destekleyenler 
az de%ildi, ancak sendikal liderli%in geri 
çekilmesi bu kesimleri lidersiz b!rakt!, 
izole etti. 

AKP kar!#tl#"#n#n etkisi yok mu?
AKP kar#!tlar!n!n TEKEL direni#ini 

bir toplanma oda%! olarak kulland!klar!, 
aralar!nda Ergenekoncular!n avukat! 
kesilen Baykallar!n, statükocu, laik-
cephecilerin bulundu%u bir gerçektir. Bu 
onlar!n f!rsatç!l!klar!d!r. 2001’de Tütün 
Yasas! geçti%inde neredeydiler? Yasay! 
desteklediler.

Bir önceki iktidar döneminde son sürat 
yeniden yap!land!rma çal!#malar! için 
Kemal Devri#’i Dünya Bankas!’ndan 
getirenler kimlerdi? DSP ve MHP. Daha 
sonra ona partisinin kap!lar!n! kimler 
açt!? CHP. Kapitalizm ve serbest piyasa-
lar!n!, AB dahil emperyalist kümelenme-
leri kabul eden kim? CHP. Kontrolündeki 
belediyelerde i#çi k!y!m! yapmaktan geri 
durmayan kimler? CHP ve MHP. Onlar 
ihale kar#!l!%! milyonlarca lira rü#veti 
ceplerine indirmekten de hiç geri durmu-
yorlar.

Generallerin arkas!na dizilerek politi-
ka yapanlar i#çi dostu de%il, i#çi s!n!f! 
ve ezilenlerin mücadelelerinde ihtiyaç 
duyduklar! demokrasinin dü#manla-

r!d!r. Bunlardan TEKEL i#çilerinin 
mücadelesine bir hay!r gelmez. 1980 
darbesinin gösterdi%i gibi demokrasi ne 
zaman daral!rsa, kesintiye u%rarsa hep 
i#çiler, köylüler ve yoksullar kaybeder. 
Generallerin, statükocular!n ve onlar!n 
sözcülerinin güçlenmesi ile i#çi s!n!f!n!n 
ve ezilenlerin ç!karlar! ters orant!l!d!r. 
"#te bu yüzden CHP-MHP’nin TEKEL 
direni#ini kullanmaya çal!#mas! ikiyüzlü-
lükten ba#ka bir #ey de%ildir. 

TEKEL direni#i AKP’nin sermaye dos-
tu, i#çi dü#man! yönüne kar#!d!r. TEKEL 
direni#inin kendisi ve onu destekleyenle-
rin ezici ço%unlu%u i#çi ve ezilenlerden 
yana bir demokrasi mücadelesi vermek-
tedir. 

Direni! ideolojik mi?
Evet, ideolojiktir. Ancak söz konusu 

olan AKP’nin iddia etti%i gibi statü-
kocular!n Kemalist ideolojisi de%ildir. 

TEKEL i#çilerinin direni#i dünyada ve 
bu toplumda bütün zenginlikleri i#çilerin 
üretmesine kar#!n refah payla#!m!nda 
neden hep es geçildikleri sorusunu ortaya 
koydu, kapitalizmin önceliklerini sorgu-
latt!. Bundan daha ideolojik ne olabilir? 

Ço%unlu%un bu soruya anti-kapitalist 
ve i#çi s!n!f! iktidar!na dayanan yan!tlar 
vermesinden henüz uza%!z. Ancak serbest 
piyasac! küresel ve yerel zenginler ile 
(yine piyasac!, yine zengin ama) de%i#i-
me ve demokrasiye dü#man statükocu-
lara gerçek bir alternati* n in#as! TEKEL 
vb i#çilerin direni#inden ve toplumsal 
muhalefetin onlarla kader birli%i yapma-
s!ndan geçecektir. 

TEKEL i#çilerinin yan!nda yer alacak, 
onlar!n yükselttikleri umudu daha da 
büyütecek bir alternati* n in#as! hem si-
yaset hem ekonomi alan!nda demokrasiyi 
kararl! bir #ekilde savunmay! gerektirir. 

Tekel i!çileri 15 Aral"k’tan bu yana 
Türkiye’nin de#i!ik illerinden Ankara’ya 
gelerek 4-C yasas"na kar!" direniyorlar. 

AKP önünde eylemler yapan, Ankara Abdi 
$pekçi Park"’nda polisin su ve gaz sald"r"-
lar"na maruz kalan i!çilere direni!lerinin 
19. gününde Bitlis’ten gelen TEKEL i!çisi 
EthemTa!k"n’a sürece dair sorular sorduk.

19!gündür!direni#tesiniz.!Süreç!nas"l!
geli#ti!biraz!anlat"r!m"s"n"z?

Önce tütün üreticilerine devlete satt!k-
lar! tütün miktar!na kota getirildi; sonra 
da özelle#tirmeler ba#lad!. Biz 2005’te 
tütün üreticileriyle beraber köyleri tek 
tek dola#arak eylemler düzenledik. 
Bitlis, Adana ve Malatya fabrikalar! ka-
pat!lacakt!. Kapat!lma karar! geri çekti-
rildi. Ancak fabrikalar!m!z önce Yaprak 
Tütün #irketine devredildi. 1,5 y!l sonra 
ise British American Tabocco’ya sat!l-
d!. Bu #irket Türkiye çap!nda az say!da 
i#çiyi istihdam ederek birçok fabrikay! 
kapat!yor. Bizleri de 4-C kapsam!na 
sokmak istiyorlar.

4-C’nin!i#çiler!için!anlam"!nedir?

Bunun ad! 4-C de%il, kölelik yasas!. 
Devlet hak vermeli, hak almamal!. 
Bu yasaya göre y!lda en fazla 10 ay 
çal!#abiliyoruz. Çal!#ma Bakan! Ömer 
Dinçer direni#imiz ba#lad!ktan sonra bu 
10 ay! lütufmu# gibi 11 aya ç!kartt!kla-
r!n! söylüyor. 25 y!l devlet için çal!#t!k, 
emek verdik. Babas!n!n hayr!na m! 
veriyor bize bu 1 ayl!k çal!#may!??? 
Bu yasayla hasta olma hakk!m!z bile 
yok, sosyal hakk!m!z, güvencemiz yok. 
Özlük haklar! olan kamu i#çisiydik biz. 
$imdi patron ne zaman akl!na eserse o 
zaman bizi i#ten atabilecek. 4-C’de ça-
l!#aca%!ma hiç çal!#mam daha iyi. Ben 

1250 TL al!yorum. Bana #imdi 770TL 
vereceklerini söylüyorlar. 4 çocu%um 
var. Bu parayla kiram! m! vereyim, 
çocuklar!m! m! okutay!m? Bir de “bu 
paran!n k!ymetini bilsinler” diyorlar. 
Say!n ba#bakan bu devletin paras!n! ne 
yapt!? O%lunun “gemici%i”ne mi sakla-
d!? 7–8 ay önce Adapazar!’nda çal!#an 
bir arkada#!m!z Bursa Yaprak Tütün’e 
nakledildi. Ailesinden ayr!lmamak 
için 4-C’yi kabul etmek zorunda kald!. 
Ama 4-C’nin s!k!nt!s!na dayanamad!, 
kalp krizi geçirdi ve vefat etti. 4-C’nin 
anlam! bizler için bu. Biz i#imizi, 
ekme%imizi, özgürlü%ümüzü istiyoruz. 
Sosyal devlet, demokrasi bu mu? Tütün 
üreticisini, i#çiyi bitirdiler. Bunlar!n ad! 
Adalet ve Kalk!nma de%il; Adalet Akra-
ba Partisi olmal!. 

Türk-i#’in!sizlere!deste i!nas"l?!Dire-
ni#iniz!sendikaya!nas"l!yans"d"?

Türk-i#’in deste%i bize tam. Ama biz 
baz! illerde sendikay! da zorlayarak 
geldik. Tabi bu süreçte taban sendika 
yönetimini harekete geçirdi. 8 ayd!r 
toplanmayan sendika 20 günde 2 kez 
topland!, her hafta Çar#amba günü 
toplanma karar! ald!. Bu direni#imizin 
sendikaya yans!mas!.

Son!olarak!direni#e!destek!nas"l?

Buraya geldi%imiz günden itibaren 
çe#itli siyasi partiler, siyasi örgütler, 
sivil toplum kurulu#lar!, ö%renciler ve 
çok say!da sendika bizlere deste%e gel-
di. Medyada da oldukça yer ald!k. Ama 
baz! yanda# medya kurulu#lar! bizleri 
gündemden dü#ürmek istiyorlar. Ama 
unutturmaya çal!#salar da 1 y!l, 5 y!l ne 
kadar sürerse sürsün biz buraday!z.

4-C"kölelik"demek&
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Demokrasinin,"bar#!#n"ve"sosyal"
adaletin"taraf#n#"in!a"edelim

H.!Mesut!Çelebio#lu

“ Her!"ey!olabildi#ince!basit!
olmal$…” (*)

Türkiye’de!i#ler!gittikçe!kar"#"yor.!
Geçti imiz!günlerde!“Balyoz!

Plan"”na!ad"!kar"#an!üst!düzey!gene-
raller!tutukland".!Siyasi!ve!ekonomik!
kriz!derinle#tikçe!politikada!kutupla#-
ma!ve!sertle#me!art"yor.

Politik kriz bir yan!yla egemen s!-
n!f içinde bir kavga olarak görünüyor. 
Egemen s!n!f!n birbirine giren iki kanad! 
da sular! bulan!kla#t!r!p bal!k avlamaya 
çal!#!yor.

AKP iktidar oldu%undan, özellikle Er-
genekon soru#turmas! ba#latt!%!ndan bu 
yana, bir AKP statükoculara kar#! hare-
kete geçiyor, bir statükocular kar#! ata%a 
kalk!yor. Biz ise tribünlere itiliyoruz; 
bizden ya bu kanad! ya da di%er kanad! 
ko#ulsuz desteklememiz isteniyor.

Kutupla!ma
Bu kutupla#man!n bir ucunu darbecili%i 

ve her türlü özgürlü%ü tehdit etmesiyle 
ünlü statükocu/ milliyetçi generaller, 
yarg! ve onlar!n son dönem sözcülü%ünü 
üstlenen CHP-MHP ittifak! olu#turuyor. 
Bu kanat kendisini devletin gerçek sahibi 
say!yor ve her türlü demokrasi ve özgür-
lük talebini kendi hegemonyas!na kar#! 
tehdit olarak okuyor ve bast!rmak için 
elinden geleni yap!yor. Bar!#, demokrasi, 
e#itlik ve sosyal adalet isteyenlerin bu 
darbeci-statükocularla asla i#i olmaz. 

Di%er ucunu ise 28 $ubat 1997 askeri 
müdahalesini yiyen "slami hareketin 
içinden ç!kma AKP olu#turuyor. Küresel 
sermaye ile iç içe geçen, neo-liberalizmi 
sonuna kadar uygulayan ve krizin fatu-
ras!n! i#çi, köylü ve yoksula ç!kartmakta 
sonuna kadar kararl! olan AKP, statükocu 
kanad! zay!& atmak için çe#itli “aç!l!m”lar 
vaat ederek ve son dönem darbe teh-
ditlerine kar#! Ergenekon soru#turmas! 
ba#latarak statükoculara kar#! koymaya 
çal!#!yor. Bunu da iktidar!n! peki#tirmek 
için yap!yor. 

Top gidip geliyor
Askeri, yarg!s!, legal – yar!-legal derin 

devlet güçleriyle Kemalist-milliyetçi-
laikçi-statükocu kanat devletin öteden 
beri sahipli%ini yap!yor. Kuruldu%undan 
beri geni# bir toplumsal deste%e sahip 
olamayan “cumhuriyet”in kadrolar! ken-
dilerine hep “iç ve d!# dü#manlar” buldu. 
Bu iç dü#manlar dönemine göre de%i#ti: 
Cumhuriyet ilk kuruldu%unda aldat!ld!k-

lar! için isyan eden Kürtler (1925 $eyh 
Sait Ayaklanmas!’ndan bu yana), Aleviler 
(1938 Dersim’i), So%uk Sava# y!llar!nda 
komünistler ve i#çi haklar!n! veya de-
mokrasiyi savunduklar! için kendilerine 
komünist damgas! vurulanlar ve 12 Eylül 
darbesinden sonra komünist tehdide kar#! 
devletin kendisinin besleyip büyüttü%ü, 
sonra ise kendisine kar#! mücadele etme-
ye ba#lad!%!nda korktu%u ve bast!rmaya 
çal!#t!%! "slami hareket…

"çerde bu kadar dü#manla mücadele 
etmek için Kemalist kadrolar ellerinde-
ki bütün yollar! kulland!lar. $eyh Sait 
ayaklanmas!ndan sonra devletin resmi 
olarak öldürdü%ü insan say!s! Kurtulu# 
Sava#!’nda ölen asker say!s!ndan daha 
fazla. 1938’de kimyasal silahlarla sald!r!-
lan Dersim’de ta# ta# üstünde konmad!.

Çe#itli dönemlerde toplumda in* al 
yaratmaya dönük faaliyetler de cabas!. 
Türkiye’deki derin devlet yap!lanmas!n!n 
ilk örne%i olan, 1952’de kurulan Sefer-
berlik Tetkik Kurulu’nun (bir sonraki 
dönem ad! Özel Harp Dairesi’ne çeviri-
lecekti –Kontr-gerilla olarak da bilinir) 
ilk faaliyeti Mustafa Kemal’in Selanik’te 
do%du%u evi bombalamak ve suçu 
Rumlar!n üzerine at!p K!br!s’!n bölün-
mesi için politikalar üretmeye ba#lamak 
oldu. Devamla 1958’de kurulun K!br!s’ta 
kurdu%u, içinde bol miktarda Türk suba-
y!n!n, ba#!nda Rauf Denkta#’!n oldu%u 
Türk Mukavemet Te#kilat! K!br!s’ta cami 
bombalay!p (evet; “taarruza Allah Allah 
diye kalkan ordu” cami bombalad!') suçu 
K!br!s Rumlar!na att!.

Elbette Türk derin devleti esasen yurt 
içinde faaliyet gösterdi. Sol mücade-
lenin ve i#çi muhalefetinin yükseldi%i 
1970’lerde Kontr-gerilla subaylar!, 
“komando kamplar!”nda pek çok çapulcu 
fa#iste nas!l adam öldüreceklerini ö%retti 
ve bunlar! solcular!n, ayd!nlar!n ve i#çi 
s!n!f!n!n üstüne sald! (o kamplardan ç!k-
ma yarmalar!n bir k!sm! bugün CHP’nin 
ittifak kurdu%u MHP’nin meclis sandal-
yelerini i#gal ediyor).

70’lerin sonunda ekonomik krize ve 
s!n!f mücadelesinin yüksek olmas!na 
dayanamayan egemen kadrolar toplumda 
geni# in* al yaratacak toplu katliamlar! da 
do%rudan örgütlediler ve bunlara kat!l-
d!lar. Çorum ve Mara#’ta Alevilerin kat-
ledilmesi ve 1977 1 May!s!’nda Taksim 
Meydan!’n!n katliam alan!na çevrilmesi 
gibi. Ayn! zamanda toplumda öne ç!km!# 
ayd!n, gazeteci ve i#çi önderi de bunlar 
taraf!ndan katledildi: Abdi "pekçi, Do%an 
Öz, Kemal Türkler ve daha niceleri.

70’lerin sonunda gerçekle#tirilen bu 
eylemler daha sonra “karde# kan!n!n 
akmas!n! durduraca%!m” diyerek darbe 
yapan Kenan Evren’e zemin haz!rlamaya 
dönüktü. Bugün 50’li ya#lar!nda olup da 
gençli%inde biraz bile olsa sola bula#m!# 
ve de bu yüzden 12 Eylül i#kencehanele-
rinden geçmemi# insan bulmak neredey-
se imkans!zd!r. 12 Eylül darbesi sadece 
17 ya#!ndaki insanlar! idam etmemi#, 
Diyarbak!r cezaevinde yatan solcu Kürt-
lere b.k yedirtmemi#, on binlerce insan! 
i#kenceden geçirmemi# ve pek ço%unun 
gelece%ini ellerinden almam!#t!r; ayn! 
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zamanda sendikalar! ve kitle örgütlerini 
kapatarak i#çi s!n!f!n! ve toplumu örgüt-
süzlü%e itmi# ve s!n!fa gerçek ücretleri 
a#a%! çeken neo-liberal, özelle#tirme po-
litikalar!n! “postal zoruyla” dayatm!#t!r.

Asl!nda bugün AKP’nin ekonomi ala-
n!nda yapt!%! tek #ey 12 Eylül darbesinin 
ba#latt!%! neo-liberal politikalar! #id-
detlendirerek devam ettirmektir. Bunun 
Türkçesi: egemen s!n!f!n AKP kanad! da 
Kemalist kanad! da neo-liberal politika-
larda tam bir uzla#! halinde. Anla#ama-
d!klar! tek #ey çe#menin ba#!nda kimin 
bekleyece%i''

Hiç de masum ve mazlum de"il
Ergenekon soru#turmas!n! ba#latan 

Erdo%an iddia etti%i gibi bir demokrasi 
kahraman! de%il. Bunu tamamen kendi 
gücünü art!rabilmek için kullan!yor. Bu, 
en aç!k #ekilde Ergenekon soru#turmas!-
n!n ba#lad!%!, duruldu%u ve tekrar ivme 
kazand!r!ld!%! tarihlere bakarak anla#!la-
bilir. Ancak Ergenekoncular!n, darbecile-
rin yarg!lanmas! hepimiz için demokrasi-
nin s!n!rlar!n! geni#letiyor. 

Türkiye’de derin devletin ve darbe 
kafalar!n bol miktarda bulundu%unu, 
bunlar!n suyun ba#!n! tuttu%unu kun-
daktaki bebekler bile bilir. Buna ra%men 
demokrasi, özgürlük ve refah vaatleriyle 
2002’de iktidara gelen Erdo%an, bu türlü 
kirli ili#kilere uzun bir süre dokunma-
d!. Üstelik Ergenekon soru#turmas!nda 
ilk içeri al!nanlar!n isimlerinin yer 
ald!%! M"T raporu daha 2003 y!l!nda 
Erdo%an’!n masas!na gelmesine; hatta 
bil* il ordu mensuplar!n!n $emdinli sald!-
r!s! gerçekle#tirmelerine ra%men'''

Erdo%an uzun bir süre (arada biraz 
iti#meler ya#asa da) egemen s!n!f!n 
statükocu kanad!yla uzla#maya çal!#t!. 
Ancak ne zaman ki derin güçler 2006 
y!l!nda Dan!#tay sald!r!s! provokasyo-
nunu gerçekle#tirdiler ve bu sald!r!y! 
"slamc!lar!n yapt!%!, AKP’nin de onlar! 
korudu%u iddias!n! ortaya att!lar; ancak 
o zaman Erdo%an derin devlete gözda%! 
vermek için harekete geçti. Ergenekon 
soru#turmas!n!n ilk ad!m! Ümraniye’de 
bir astsubaya ait evde bulunan mühimmat 
idi ve bu ilk dalgada sadece emekli bir 
yüzba#! tutukland!. O dönemde ortaya 
at!lan Veli Küçük gibi isimlerin de bu 
i#in bir parças! oldu%u iddialar! bir kena-
ra b!rak!lm!#t!.

Erdo%an’!n derdi statükocular!n kendi 
üstüne gelmesini engellemekti. Bu yüz-
den o dönemdeki dosyan!n üstü kapat!ld!. 
Hatta 2007’de Hrant Dink’in katledilme-
sinde bile Veli Küçük’ün ad! geçmi# ve o 
dönemde de hiçbir #ey yap!lmam!#t!.

Hrant’!n katledilmesinden sonra bunun 
statükocular!n ve onlar!n ma#as! olan 
derin devletin i#i oldu%u ve bunlar!n 

derdinin kaos yarat!p seçilmi# AKP’yi ve 
onun yetersiz bir düzeyde de olsa temsil 
etti%i demokrasi ve özgürlük istemlerini 
bast!rmak oldu%u net bir #ekilde ortaya 
ç!kt! (ordumuz hiç provokasyon yapmaz; 
netekim''') Bunun son halkas! milliyetçi-
laik bir hava yaratmaya dönük ba#la-
t!lan Cumhuriyet mitingleri ve Gül’ün 
cumhurba#kanl!%!n! engellemeye dönük 
ordunun yay!mlad!%! “e-muht!ra” oldu.

Bu muht!raya ra%men ve hatta ona tepki 
olarak AKP neredeyse oylar!n yar!s!n! 
alarak iktidar!n! peki#tirdi. E-muht!ra’n!n 
ba# müsebbibi Ya#ar Büyükan!t 5 ay 
kadar televizyonlarda gözükmedi. Tekrar 
arz-! endam eylemesi ünlü Da%l!ca 
bask!n! sonras! milliyetçi havay! yaymak 
amac!yla oldu.

Da%l!ca bask!n! statükoculara hem 
yeni anayasa tart!#malar!n! hem de 
Kürt sorununun adil ve bar!#ç!l çözü-
mü taleplerini bir süre bast!rmalar! için 
ideolojik zemin haz!rlad!. Ayn! zamanda 
Erdo%an hükümetinden de 2007 seçimle-
rinin ve Abdullah Gül’ün cumhurba#kan! 
olmas!n!n rövan#!n! alma f!rsat! sa%lad!. 
Top gene Erdo%an’!n kalesine yakla#t!-
%!nda Ergenekon dosyalar! bir kez daha 
aç!ld!. Veli Küçük içeri al!nd!; onunla 
birlikte, en fazla darbenin ve darbecilerin 
borazanl!%!n! yapabilecek zihniyette olan 
"lhan Selçuk gibi gazeteciler de gözalt!na 
al!nd!. 

Erdo%an Ergenekon soru#turmas!n! her 
türlü siyasi muhali* ne kar#! bir sopa-
ya, toplumun demokrasi özlemlerini 
kendi iktidar!n! sa%lamla#t!rma arac!na 
dönü#türerek kendi eliyle sular! daha da 
buland!rd!. Ayn! zamanda Ergenekon so-
ru#turmas!n!n örne%in 12 Eylül darbesini 
ve “F!rat’!n do%usundaki Ergenekon’u” 
da kapsamas!n!n önü sürekli kapat!l!yor. 
Erdo%an bu arada kendisine kar#! ç!ka-
bilecek bütün güçlere (bunlar demokrat 
kesimden olsa bile) darbeci yaftas!n! 

yap!#t!rarak susturmaya çal!#!yor.

Erdo%an ekonomik “liberalizm”i (yani 
her #eyi özelle#tiren, ücretleri dü#üren, i# 
güvencesini ortadan kald!ran ve top-
lumun ço%unu açl!k-yoksulluk sarma-
l!na iten iktisat politikalar!n!) politik 
liberalizm (liberalizmin kelime anlam! 
özgürlükçülüktür) olarak göstermeye 
çabal!yor. Dolay!s!yla TEKEL i#çileri 
kendilerini güvencesi olmayan, dü#ük 
ücretli i#lere mahkum eden 4-C yasas!na 
kar#! ç!kt!klar!nda sanki özgürlüklere, 
demokrasiye kar#! ç!k!yorlarm!#, darbeci-
lerin yan!nda yer al!yorlarm!# gibi lanse 
ediliyor. Bu, Erdo%an ve AKP kadrola-
r!n!n hiç de iyi niyetli olmad!klar!n!n en 
son örne%idir.

“ …!ama!daha!fazla!de#il ”
Bütün bunlardan sonra “al birini, vur 

ötekine” diyip kollar!m!z! m! kavu#turup 
oturmal! m!y!z? Veya “bunlar sadece 
egemenler aras! kavgad!r; biz kendi i#i-
mize bakal!m” deme lüksümüz var m!?

Asl!nda bütünsel olarak bak!ld!%!nda 
gerçek bar!# ve demokrasinin in#ac!s! 
olmas! gereken toplumsal muhalefet 
unsurlar!n!n AKP’nin ilk iktidara ç!kt!%! 
2002’den bu yana tak!nmaya çal!#t!%! 
tutumlar bu hatta do%ru meylediyor.

Hele i#in içine soldaki “laiklik” 
konusundaki bulan!k * kirler de girince 
durum iyice kar!#t!r!yor. En son Erzincan 
Ba#savc!s!n!n tutuklanmas! solda ayn! 
argümanlar!n su yüzüne ç!kmas!na neden 
oldu: “Ergenekon AKP’nin kendi derin 
devletini olu#turmak için kurgulad!%! 
bir komplo”, “AKP ‘sivil dikta’ rejimi 
uyguluyor; herkesin özgürlü%ü tehlikede, 
art!k ifade özgürlü%ü, yarg! ba%!ms!zl!%! 
kalmad!”.

Son argümandan ba#layal!m: bu ülkede 
ne zaman ifade özgürlü%ü oldu; Kemal’in 
tek parti diktatörlü%ü zaman!nda m!??? 
12 Eylül darbesi sonras!nda m!??? Veya 
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Kemalistlerin-laikçilerin iktidarda oldu%u 
herhangi ba#ka bir zamanda m!??? Peki 
yarg! ba%!ms!zl!%! konusuna ne demeli? 
Bugüne kadar bu ülkedeki hakimlerden, 
savc!lardan toplumun sömürülen, ezilen 
geni# y!%!nlar! ne zaman, ne fayda gör-
düler? Bu ülkede kaç tane anl! #anl! katil 
ceza ald!? O katillere bir #ey yapmayan 
ayn! savc! ve yarg!çlardan olu#an “ada-
let” ('?') sistemi baklava çalan çocuklara 
inan!lmaz cezalar vermedi mi''' 12 Eylül 
icraatlar! hakk!nda #imdiye kadar a%z!n! 
aç!p da hala a%z!n! aç!k tutabilen bir tane 
savc! veya yarg!ç var m!? 

Elbette yarg! sistemi içinde dürüst say!-
labilecek (ender de olsa) insan yok de%il. 
Ancak onlar!n ço%unun sonu derin güç-
lerce 12 Eylül darbesinden önce katledi-
len savc! Do%an Öz’ün sonuna benzedi 
veya öldürülmese de sindirildi / sindiri-
liyor. 1980 darbesi sonras! 17 ya#!ndaki 
Erdal Eren’in ya#!n!n büyütülmesine göz 
yuman ve idam karar!n! veren yarg! ba-
%!ms!z m!yd!??? $emdinli iddianamesini 
haz!rlayan Ferhat Sar!kaya’ya kar#! linç 
kampanyas! yürüten ve görevden alanlar 
ba%!ms!z m!yd!? Hrant Dink suikast!n!n 
ayd!nlanmas!n! engelleyenlerin ba%!ms!z 
oldu%u söylenebilir mi?  Bu sistemde 
yarg! hep egemenleri savunur, güçlü 
olan yarg! ve hukuku kendisi için i#letir; 
adalet (özel) mülkün temelidir..

Dün yarg!y! kendi ç!karlar! için sonuna 
kadar kullananlar ucu kendilerine doku-
nunca #ikayet ediyorlar. Ergenekoncula-
r!n, darbecilerin yarg!lanmas!n! istemi-
yen, onlar! yarg! önüne getiren savc!lar! 
sürüm sürüm süründürmek isteyenlerin 
yarg! ba%!ms!zl!%! söylemlerinin ard!na 
saklanmalar!na izim vermeyelim. 

Son tutuklanan Erzincan savc!s! "lhan 
Cihaner hakk!ndaki haberlere göre 
savc!, J"TEM kurumunu ilk soru#turan 
ve devletin resmi kay!tlar! alt!na ilk 
alan adam olarak kar#!m!za ç!k!yor. 
Son soru#turmas! ise tarikatlar üzerine. 
Bir ba#ka haber, alt!nda Albay Çiçek’in 
imzas! oldu%u art!k resmen ortaya ç!kan 
“"rticayla Mücadele Eylem Plan!”n!n 
uygulay!c!lar!ndan birisi oldu%unu ve bu 
yüzden de Erzurum’daki Ergenekon sav-
c!s! taraf!ndan içeri al!nd!%!n! söylüyor. 

Erzincan savc!s!n!n son soru#turmas!n!n 
tarikatlar üzerine olmas! sol içindeki “la-
ikçi paranoya”y! besler nitelikte. Sözde 
de%il gerçekten i#ler durumda olan bir 
demokrasi ve ba%!ms!z yarg! sisteminde 
tabii ki cemaatler de soru#turulur ve bu 
nedenle bir savc! görevinden al!nmaz. "l-
han Cihaner olay!n!n bütün ayr!nt!lar! he-
nüz ortaya ç!km!# de%il ancak cemaatleri 
ve seçilmi# hükümetleri generallerden ve 
darbecilerden daha tehlikeli görenlerin 
k!lavuzlu%u ile böylesi bir demokrasiye 
ve ba%!ms!z yarg!ya asla ula#!lamaz. 

Demokrasiye, özgürlüklere ve 
sosyal adalete ayn# anda sahip 

ç#kmal#y#z
Çe#itli ayak oyunlar!yla ve/veya spe-

külasyonlarla suyu buland!rarak bal!%a 
ç!kmak gerçek demokrasi, toplumsal 
bar!# ve adaleti isteyenlerin i#ine yarayan 
politikalar üretme f!rsat! sa%lamaz. Bu, 
egemenlerin (hem AKP’nin hem de 
Kemalist egemenlerin) alan!d!r. Zaten 
#imdiye kadar iki kanat da ellerinden 
geldi%ince kafalar!m!z! kar!#t!rarak kendi 
alanlar!n! geni#letmeye çal!#!yor.

Toplumsal muhalefet bütün geli#me-
lerin seyircisi olmayacak ve kendi etki 
alan!n! geni#letecekse bar!#, demokrasi, 
özgürlükler ve sosyal adalete ayn! anda 
sahip ç!kmal!, taraf olmal!. Bunun anlam! 

generallere kar#! ç!karken AKP’nin ya-
n!nda taraf olmak de%ildir. Generallerin 
siyasete müdahalelerine kar#! parlamen-
toyu ve AKP dahil seçilmi#leri, ba%!ms!z 
olmasalar da açt!klar! soru#turmalarla 
demokrasi alan!n!n geni#lemesine vesile 
olan savc!lar!; AKP sald!r!lar!na kar#! da 
i#çileri, Kürtleri, Alevileri, kad!n ve gay-
lezbiyenleri desteklemesini bilen yeni bir 
anlay!#a ve sol kulvara ihtiyaç var. 

"ki kutup aras!nda kendi kulvar!m!z! 
açmazsak bu çeki#meyi kim kazan!rsa 
kazans!n kaybedenler i#çi, köylü, yoksul 
ve ezilenler olacakt!r.

(+) Albert Einstein’a ait, kar"!"k problemlerin 
ana elemanlar"na bölünüp teker teker çözülmeleri 
gerekti#ini ifade eden söz: “Her !ey olabildi#ince 

basit olmal"d"r; ama daha fazla de#il”

25 Kas"m grevinin ard"ndan, KESK ve 
Kamu-Sen’in ula!"m ve ta!"mac"l"k i! 

kolunun devam eden mücadelelerini ve 
sürecin nas"l geli!ti#ini BTS genel sekre-

teri Yavuz Demirkol ile konu!tuk.

Y "llardan!beri!kamu!çal"#anlar"!
grev!ve!toplu!sözle#me!hakk"!için!

mücadele!veriyor.!2001!y"l"nda!bir!yasa!
ç"kart"ld".!KESK!bu!yasaya!kar#"yd"!
ancak!hükümetin!ve!baz"!sendikalar"n!
iste iyle!yasa!kabul!edildi.!Yasa!“toplu!
sözle#me”!de il!sadece!“toplu!görü#-
me”!hakk"!veriyordu.!Asl"nda!bu!hükü-
metin!tek!tara*!"!dayatmalar"!sonucun-
da!sosyal!haklar"m"z"n!k"s"tland" "!bir!
düzen!anlam"na!geliyor.

Biz konfederasyon olarak ba#!ndan 
itibaren kar#! ç!kt!k bu yasaya, 3 y!ld!r 
da görü#melere kat!lm!yoruz. Bu y!l 
may!s ay!nda toplu görü#melere daha 3 
ay varken bütünlüklü olarak bir eylem-
lik program! düzenledik. A%ustos ay! 
içerisinde Ankara’ya iki koldan KESK 
yürüyü#ler düzenledi. Toplu sözle#mey-
le ilgili sempozyumlar organize etti ve 
bilindi%i üzere toplu görü#me masas!ndan 
da bir kez daha çekildi.

Bu y!l Memur-Sen de toplu sözle#meyle 
gelinmezse gelecek y!l kat!lmayacaklar!n! 
belirtti. Kamu-Sen de bir #ey ç!kabilir 
mi diye görü#melere kat!ld! ancak sonuç 
ç!kmad!. Hükümet < 2.5 = 2.5 zam verdi. 
Ama biz zaten <10 da verse kar#!y!z. 
Bizim için önemli olan toplu sözle#me 
hakk!d!r.

KESK kas!m ay!nda üretimden ge-
len gücü kullanma yönünde karar ald!. 
Kamu-Sen de bu yönde KESK ile ayn! 
noktaya geldi. Tarih de talep de ortak-
la#t!r!ld! ve 25 Kas!m’a geldik. Asl!nda 
uluslararas! sözle#melerden kaynakl! 
toplu sözle#me ve insan haklar!ndan gelen 
grev hakk!m!z vard!r. Bu nedenle geni# 
kapsaml! bir çal!#ma yapt!k. Kamu-Sen’in 
kat!lmas! daha da büyük bir sinerji yaratt!. 
Medyada geni# bir destek buldu. Ulus-

lararas! sendikalardan da destek ald!k. 
Yurt içinde de demir yolu içinde örgütlü 
derneklerden de destek ald!k. Memur-Sen 
yer yer grev k!r!c!l!%! yapsa da taban!ndan 
destek alabildik.

2 milyon kamu emekçisinin kat!ld!-
%! grevin faturas! demiryolu i#çilerine 
ç!kar!lmak istendi. Grevden 12 gün sonra 
arkada#lar!m!z görevden geçici olarak 
uzakla#t!r!ld!. Yurt d!#!nda bulunan 
TCDD genel müdürünü bekledik; ancak 
yapmak istedi%imiz görü#me gerçek-
le#meyince iki sendika birle#erek bas!n 
aç!klamas! yapmaya karar verdik. Genel 
müdürlük ve gar çevresinde görülmemi# 
bir provokasyona maruz kald!k. "dare-
cilerin engellemeleri ve kilitli kap!larla 
kar#!la#t!k. Diyalog kap!lar! kapan!nca 16 
Aral!k için grev karar! ald!k. 15 Aral!k’ta 
yapt!%!m!z bas!n toplant!s!nda arkada#-
lar!m!z!n i#e geri dönmesi için 17.30’a 
kadar süre verdik ama bir cevap alama-
d!k. 2. grevimiz dayan!#ma greviydi. 
Türkiye’nin birçok yerinde yine trenler 
çal!#t!r!lmad!. Yüksek kat!l!ml! bir grev 
gerçekle#tirdik.

"#veren bunun üzerine 30 arkada#!m!z! 
daha görevden uzakla#t!r!ld!. Yeniden 
ald!%!m!z toplant!da 21 Aral!k tarihinde 
bas!n aç!klamas! karar! ald!k. Bu tarihte 
meclis önünde yapt!%!m!z bas!n aç!kla-
mas! ve TCDD önünde yapt!%!m!z oturma 
eylemi s!ras!nda gerçekle#tirdi%imiz 
görü#meler s!ras!nda arkada#lar!m!z!n 
peyderpey geri al!nmas! sözünü alarak bu 
eylemlerimizi sonland!rd!k.

Bundan sonra gerekirse tekrar greve 
ç!k!labilir. Tekel i#çileri eylemdeler, 
"stanbul’da itfaiye çal!#anlar! da ayn! 
#ekilde. Bu yeniden i#çi s!n!f!n!n uyan!#! 
anlam!na geliyor asl!nda. Demek ki soka-
%a indi%imizde kazanabiliyoruz. Bu di%er 
i# kollar!ndaki i#çilerde de bir #eylerin 
de%i#ebilece%ine dair duygular! art!r!yor. 
Ancak kazan!mlar için genel grev #art. 
Mücadelede tüm yapay ayr!l!klar ortadan 
kalk!yor. Emek öne ç!k!yor. 

“Mücadelede!tüm!yapay!ayr$l$klar!ortadan!kalk$yor”
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8"Mart:"Dünya"Emekçi"Kad#nlar"Günü
8!Mart!1857!tarihinde!ABD’nin!New!

York!kentinde!40.000!dokuma!i#çisi!
daha!iyi!çal"#ma!ko#ullar"!istemiyle!bir!
tekstil!fabrikas"nda!greve!ba#lad".!An-
cak!polisin!i#çilere!sald"rmas"!ve!i#çile-
rin!fabrikaya!kilitlenmesi,!arkas"ndan!
da!ç"kan!yang"nda!i#çilerin!fabrika!
önünde!kurulan!barikatlardan!kaça-
mamas"!sonucunda!ço u!kad"n!129!i#çi!
can!verdi.!&#çilerin!cenaze!törenine!100!
bini!a#k"n!ki#i!kat"ld".

26 - 27 A%ustos 1910 tarihinde 
Danimarka’n!n Kopenhag kentinde 2. 
Enternasyonale ba%l! kad!nlar toplant!-
s!nda Almanya Sosyal Demokrat Partisi 
önderlerinden Clara Zetkin, 8 Mart 1857 
tarihindeki tekstil fabrikas! yang!n!n-
da ölen kad!n i#çiler an!s!na 8 Mart’!n 
“Dünya Emekçi Kad!nlar Günü” olarak 
an!lmas! önerisini getirdi ve öneri oybir-
li%iyle kabul edildi.

O dönemin en kritik konusu olarak ele 
al!nan kad!nlara oy hakk! öne ç!kart!ld! 
ve “kad!nlar için oy hakk! sosyalizm mü-
cadelemizde güçlerimizi birle#tirecek” 
denildi. "lk 8 Mart kutlamalar! ba#ta Al-
manya ve Avusturya olmak üzere birkaç 
Avrupa ülkesinde “Alman Kad!nlar! için 
Oy Hakk!” ba#l!%! ile 19 Mart 1911’de 
gerçekle#tirildi.

Türkiye’deki ise ilk kez 1921 y!l!nda 
“Emekçi Kad!nlar Günü” olarak kutlan-

maya ba#land!. 

Birinci ve "kinci Dünya Sava#! y!llar! 
aras!nda baz! ülkelerde an!lmas! yasak-
lanan Dünya Emekçi Kad!nlar Günü, 
1960’l! y!llar!n sonunda daha güçlü 
bir #ekilde gündeme geldi. Birle#mi# 
Milletler Genel Kurulu, 16 Aral!k 1977 
tarihinde 8 Mart’!n “Dünya Kad!nlar 
Günü” olarak an!lmas!n! kabul etti.

Böylece Dünya Emekçi Kad!nlar Günü, 
Dünya Kad!nlar Günü’ne dönü#türüldü. 
Birle#mi# Milletler karar!, bir yandan ka-
d!n sorununu yayg!n bir #ekilde gündem-
le#tirirken di%er yandan s!n!f vurgusunun 
silikle#tirilmesine yol açt!. 

Dünya Kad!nlar Günü ve Dünya 
Emekçi Kad!nlar günü aras!nda s!n!fsal 
bir fark vard!r. Ya#ad!%!m!z kriz ortam!n-
da kad!n!n kurtulu#u için güçlü oldu%u 
alan!n s!n!f mücadelesi oldu%una vurgu 
yap!lmas!na her zamankinden çok ihtiyaç 
var. 

Ne var ki 8 Mart eylemleri konusun-
da yap!lan tart!#malar!n “erkeklerin 
kat!l!m!”na indirgenmesi i#çi ve yoksul 
kad!nlar!n sorunlar!n!n gündemle#tiril-
mesine hiç de hizmet etmiyor. Bu konuda 
kad!n örgütlenmeleri, sendikalar ve 8 
Mart’!n Dünya Emekçi Kad!nlar Günü 
olarak kutlanmas!n! isteyen çevreler 
aras!nda diyalog bitiyor, ipler kopuyor. 

Dünya Kad!nlar Günü de olsa Dünya 
Emekçi Kad!nlar Günü de burada özne 
“kad!n”d!r. 8 Mart eylemlerini nas!l ger-
çekle#tirecekleri konusunda kad!nlar!n 
taleplerine öncelik verilmeli. 

Türkiye’de 8 Mart eylemlerinin bar!# 
mücadelesi içindeki Kürt kad!nlar!n! 
da kapsar hale gelmesi, yani Türk ve 
Kürt kad!nlar!n!n bulu#mas!n! sa%la-
mas! önemli bir kazan!md!r. 8 Mart 
eylemlerine kat!lanlar Türk, Kürt, Alevi, 
heteroseksüel-e#cinsel i#çi ve yoksul 
kad!nlard!r. Türkiye’deki kad!n hareketi 
dinami%i zaten bu kesimlerden olu#uyor. 
Ba#ka bir deyi#le 8 Mart eylemleri Türk 
sermaye s!n!f! kad!nlar!n!n gövde gös-
terisi de%il. Solun bir kesiminin “erkek 
kat!l!m!” üzerinden alternatif eylemler 
düzenlemesi, hatta bu y!l oldu%u gibi 
alanlar! önce kapmaya çal!#mas! kaç!n!l-
maz olarak “erkek egemenli%i”ni güçlen-
dirme çabas! olarak alg!lan!yor.  

Halbuki rekabet, sömürü ve e#itsizlik-
lere dayanan kapitalist sistemde kad!nlar 
gibi en çok ezilen kesimler için pozitif 
ayr!mc! politikalar! geli#tirmesi ve bunlar 
için mücadeleyi en kararl! bir #ekilde 
vermesi beklenen kesim yine soldur. "n-
dirgemeci ve ezme-ezilme ili#kilerine kör 
olmayan bir solun güçlenmesi sömürü ve 
s!n!f sorunu konusundaki körlü%e en iyi 
tedavi olacakt!r.

Hepimiz özgür oluncaya dek, kad#nlar yürüyor …
2000 y!l!ndan bu yana, dünyan!n her taraf!nda, adaletsizli%e, 

yoksullu%a, kapitalizme, erkek egemenli%ine, cinsiyetçili%e, 
homofobiye, !rkç!l!%a ve sava#a kar#! mücadele eden Dün-
ya Kad!n Yürüyü#ü, 2010’da “Hepimiz özgür oluncaya dek, 
kad!nlar yürüyor” slogan!yla 8 Mart-17 Ekim 2010 tarihleri 
aras!nda eylemlilikler gerçekle#tirecek.

Dünya Kad!n Yürüyü#ü’nün Avrupa aya%! 30 Haziran’da 
"stanbul’da bulu#acak. Bulu#man!n 1-4 Temmuz’da "stanbul’da 
yap!lacak Avrupa Sosyal Forumu’na denk getirilmesi de Avrupa 
çap!nda sosyal hareketlerin bulu#mas!n! güçlendiriyor. Küresel 
bulu#ma ise 17 Ekim’de de çat!#ma çözümleme süreçlerinde 
kad!nlar!n öncülü%ünü güçlendirmek için Kongo Sud Kivu’da 
yap!lacak.  

2010 eylemi dört gündem etraf!nda toplan!yor: 

1.!Kamusal!yarar: Do%an!n ve kamu hizmetlerinin özelle#-

tirilmesine kar#!, g!da egemenli%i ilkesini ile sa%l!k, e%itim, 
içilebilir su ve sanitasyon hakk!. 

2.!Bar"#!ve!siville#me:!Kad!nlar!n hayat!n! ve bedenlerini kont-
rol etme; etnik ve dinsel çat!#malar, do%al kaynaklar!n sömürü-
sü ve silah endüstrisinin kârlar!n! da içerecek #ekilde sava#lar 
ve nedenleri.

3.!Kad"n!eme i: Dünyan!n her yerinde kad!n ve erkek bütün 
i#çilerin, herhangi bir ay!r!mc!l!%a u%ramaks!z!n, insanca asgari 
ücrete, yasal haklar!na, sosyal güvenceye ve e#it ücrete kavu#-
mas!. 

4.!Kad"na!yönelik!#iddet: Kad!na yönelik #iddetin nas!l mey-
dana geldi%ini, nedenlerini ve nas!l tezahür etti%ini göstermek 
ve kad!nlar!n cinsiyetçi #iddete kar#! her tür direni#ini özellikle 
kamusal alanda görünür k!lmak. 

http://www.dunyakadinyuruyusu.org/v1/
http://www.marchemondiale.org/structure/cn-groupes/en
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Kad#n"istihdam#"art#yor"mu?
Türkan!Uzun

Bu!y"l!8!Mart’a!ekonomik!kriz!ve!
kriz!s"ras"nda!kad"n!istihdam"-

n"n!artt" "!haberlerinin!yay"ld" "!bir!
ortamda!giriyoruz.!Kad"n"n!istihdama!
kat"l"m"!önemli,!çünkü!kad"n"n!evin!
“özel”!diye!nitelendirilen!alan"ndan!
ç"k"p!çal"#ma!hayat"na!yani!kolektif!
alana!kat"lmas"!kurtulu#!mücadelesi!
aç"s"ndan!kritik!bir!ad"m!olu#turuyor.

Kad!n istihdam!ndaki yüzde 1.6 gibi 
ufak art!#!n yar!s!ndan fazlas! tar!m 
sektöründe, geri kalan yar!s! da ço%u 
gündelikçi temizlik i#leri gibi hizmetler 
sektöründe ortaya ç!kt!.

Bu art!# da kad!n!n çal!#ma ya#am!na 
kat!l!m!ndaki var olan büyük ve son 20 
y!lda daha da büyüyen bir sorunun üzeri-
ni kapatmamal!. 

Uluslararas! Çal!#ma Örgütü’ne (ILO) 
göre Aral!k 2008’de Türkiye’de kad!n-
lar!n i#gücüne kat!l!m oran! yüzde 23.1 
ile son derece dü#üktür. Norveç gibi 
ülkelerde bu rakam yüzde 70’leri a#arken 
Yunanistan’da yüzde 45, Meksika’da 
yüzde 41’dir. "ran’da bile bu oran yüzde 
38’i geçmi#tir.

Kriz öncesi Türkiye, kad!n-erkek 
e#itli%i konusunda 128 ülke aras!nda 121. 
idi. Bunun anlam! kad!nlar!n e%itime, 
i#gücüne ve siyasete kat!l!m!n!n son 
derece dü#ük, kad!n-erkek e#itsizli%inin 
son derece yüksek olmas!d!r.

Küresel kriz e%itim, siyaset ve eko-
nominin yerle#ik cinsiyetçi yap!s! ile 
birle#ince kad!nlar aras!nda yoksullu%un 
ürkütücü boyutlarda artmas!na neden 
oluyor. 

Resmi rakamlara göre son bir y!lda 
860 bin i#çi i#ten at!ld!. Sendikalar!n 
ara#t!rmalar!na göre ise gerçek rakam 1.8 
milyon. Resmi rakamlara göre toplam 
3.5 milyon olan i#siz say!s! asl!nda 6.3 
milyon. Yani hükümetin aç!klad!%! yüzde 
14’lük i#sizlik oran! asl!nda gerçe%i 
hiçbir #ekilde yans!tm!yor. Mustafa 
Sönmez’in rakamlar!na göre gerçek ra-
kam yüzde 22’nin üzerine ç!kt!. Kad!nlar 
aras!nda i#sizlik ise 9 puan daha yüksek. 

2000-2001 krizinde de 1 milyondan 
fazla kad!n i#ten at!lm!#t!. Yani çal!#an 
kad!nlar!n 1/3’ü i#siz kald!. Ekonomi-
nin tekrar büyüdü%ü dönemde ise bu 
kad!nlar!n ço%u tekrar çal!#ma hayat!na 
dönmedi. 

Son 20 y!l!n geneline bakt!%!m!zda daha 
da vahim bir tablo ile kar#!la#!yoruz. 20 
y!l önce kad!nlar!n i#gücüne kat!l!m! 

yüzde 34 civar!ndayd!. Kad!n istihdam!n-
da görülen azalman!n en büyük nedeni 
doludizgin uygulanan neo-liberal poli-
tikalard!r. Neo-liberal (sözde) büyüme 
modelleri genel istihdam! artt!rmad!%! 
gibi kad!nlar aleyhine daha kötü sonuçlar 
yaratt!. H!zl! göç nedeniyle art!k nüfusun 
neredeyse yüzde 70’i kentlerde ya#!yor 
ama i# yok. Bir ara#t!rmaya göre ülke 
istihdam!n!n yüzde 20’sinden fazlas!n! 
sa%layan "stanbul’da kad!nlar!n i#gücüne 
kat!l!m oran! sadece yüzde 9. 

Yine ayn! neo-liberal politikalar hiçbir 
sosyal güvencesi olmayan kay!t d!#! sek-
tör ve istihdam sorununu ayyuka ç!kartt!. 
Toplam kad!n istihdam!n!n neredeyse 
yüzde 66’s! kay!t d!#! sektörlerde. Erkek-
lerde bu oran yüzde 38>dir. 

"#e girebilen kad!nlar!n büyük bir 
bölümü dü#ük ücretli i#lerde istihdam 
ediliyor. Türkiye>deki kentlerde kad!n-
erkek ücret ortalamalar! aras!nda yüzde 
22 düzeyinde fark bulunmaktad!r. 

Dahas! kriz dönemlerinde, devlet 
bütçesinden kamusal hizmetlere ayr!lan 
para daha da k!s!ld!%! için bak!m hizmet-
leri kad!nlar!n üzerine y!k!l!yor. Di%er 
yandan aile gelirlerinin dü#mesi de daha 
önce piyasadan sat!n al!nabilen hizmetle-
rin evde kad!nlar taraf!ndan üstlenilmesi-
ne yol aç!yor. 

Kad!nlar sosyal güvenlikten d!#lanan 
gruplar!n ba#!nda geliyor. Ev kad!nlar! 
ve sigortas!z çal!#t!r!lan kad!nlar sosyal 
güvenlik aç!s!ndan e#lerine, babalar!na 
ba%!ml! kalmaktad!r. Bugünkü sistem-
de iste%e ba%l! sigortal!l!k ko#ullar!n!n 
prim ücretinin yüksek olmas!ndan dolay! 
kad!nlar, bu hizmetlerden neredeyse ya-
rarlanamayacak durumda bulunuyor.

Böylesi bir ortamda kad!n istihdam!n-

da ya#anan bu ufak art!# çok büyük ve 
k!zg!n bir ta#a dü#en ufak bir su damlas!-
d!r ve uzun y!llard!r ya#anan gerilemeyi 
gidermedi%i gibi kad!nlar! yine güvence-
siz i#lere hapsetmenin ifadesidir. 

Kad!nlar!n kolektif alanlardaki varl!%!-
n!n artmas! için pozitif ayr!mc! politi-
kalara ihtiyaç var. E#itlik için toplumsal 
cinsiyete dayal! bütçeler yap!lmal!, istih-
dam stratejileri olu#turulmal!, i#e al!nma, 
meslek içi e%itim ve i#te yükselmede 
ayr!mc!l!%a son verilmeli, cinsel taciz 
önlenmeli, çal!#ma ko#ullar! iyile#tiril-
melidir.  

Bu 8 Mart’ta kad!n!n kurtulu#u mücade-
lesinin #iddet, sava# ve kriz tart!#malar! 
içinde kad!n istihdam! ve hangi ko#ullar-
da istihdam edildi%i gündemle#tirilme-
lidir.  

Verili sorunlar!n çözümüne yönelik 
mücadelede sendikalar ve sola önemli 
görevler dü#mektedir. Kad!nlar aras!nda 
sendikala#ma oran!n!n artt!r!lmas!, kad!-
n!n siyasete kat!l!m!n!n önünün aç!lmas! 
yine pozitif ayr!mc! politikalar! gerekli 
k!l!yor. Kota tart!#mas! da burada günde-
me geliyor. Kad!nlar!n sendikalarda ve 
özellikle sol partilere ve yönetimlerine 
kat!l!m!n!n dü#ük olmas! bir k!s!r döngü 
olu#turuyor. Kad!n kotalar!n!n olu#turul-
mas! bu alanda var olan k!s!r döngülerin 
k!r!lmaya ba#lamas!nda katk! sunacakt!r. 
Uyguland!%! yerlerde kad!n temsiliyeti-
ni artt!rma konusunda olumlu sonuçlar 
veren kad!n kotas!n! çözümün kendisi 
de%il ama çözüm mücadelesinin bir 
ad!m! olarak görmeliyiz. Kotan!n yüzde 
kaç olmas! gerekti%i tart!#malar!nda da 
hayat!n yar!s!n! olu#turan kad!nlar!n 
yüzde 50 düzeyinde de temsiliyet hakk!n! 
sa%lamal!y!z. 
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Soldaki"bo!l u$u"doldurmak"için

Yeni"so l"partide"güçlerimizi"birle!tirelim
Cem!Uzun

Tony!Cliff!kapitalist!sistemin!neden!
çürüdü ünü!ve!çal"#mad" "n"!

aç"klaman"n!kolay,!ancak!sistemin!
nas"l!ayakta!kald" "n"!anlaman"n!
zor!oldu unu!söylerdi.!Cliff,!sistemi!
y"kmak!için!esas!önemli!olan"n!siste-
min!çürümü#lü ünü!ifade!etmek!de il,!
sistemi!ayakta!tutan!mekanizmalar"n!
üstesinden!gelmek!oldu una!i#aret!
eder.!Bu!mekanizmalar!ço unlukla!güç!
kullan"m"na!dayanmaz;!sisteme!kar#"!
muhalefeti!bölmeye!yarar.!Tam!da!
bu!nedenle!milliyetçilik,!"rkç"l"k,!dini!
ayr"mc"l"k!sistemi!ayakta!tutan!önemli!
ideolojik!unsurlard"r.

Nas#l bölünüyoruz?
Türkiye kapitalist sistemin çürümü#lü-

%üne en bariz örneklerden birisidir. Ta# 

atan çocuklar y!llarca hapiste sürünürken 
pek çok katil ellerini kollar!n! sallayarak 
aram!zda dola#!yor. Zengin ve yoksul 
aras!ndaki gelir uçurumu giderek derin-
le#iyor, i#sizlik art!yor, açl!k kol geziyor. 
Hemen herkesin sonlanmas!n! istedi%ini 
söyledi%i iç sava# bir türlü bitmiyor. 
Demokrasi, as!l i#levini seçilmi# hükü-
metlere kar#! darbe yapmak oldu%unu dü-
#ünen generallerin sürekli tehdidi alt!nda. 
Egemenlerin bizi bölmek için kulland!%! 
yöntemler repertuar! geni#.

%ç içe geçmi! mücadeleler
"ç içe geçmi# mücadelelerle kar#! 

kar#!yay!z: birincisi yoksulla#maya, özel-
le#tirmelere ve neo-liberal politikalara 
kar#!, ikinci olarak Kürt sorununa bar!#ç!l 
çözümden yana ve üçüncü olarak darbe 
tehditlerine kar#! demokrasi mücadelesi.

Madenciler
Ne var ki bu mücadeleler birle#mezse 

etkin olamaz. Yak!n geçmi#te de%i#ime 
kar#! ç!kanlar!n “laiklik” veya “milliyet-
çilik” kart!n! nas!l kulland!klar!n! gördük. 
1991’de Zonguldak maden i#çileri 
ve aileleri Ankara’ya yürüdüklerinde 
kar#!lar!na ç!kan tanklar! gö%üslemeye 
haz!rd!lar. Ancak Körfez Sava#! ba#lad!-
%!nda hükümet “ulusal birlik” kart!n! oy-
nayarak sendika liderliklerini eyleme son 
vermeye “ikna etti”. Mücadeleye devam 
etmek isteyen madenciler ise geri kalan-
lar! kendi yanlar!na çekebilecek sa%lam 
bir politik örgütlenmeye/* kirsel birli%e 
sahip de%ildi. Madencilerin militanl!%!na 
ra%men mücadele kaybedildi.

Bir Dakika Karanl#k
1996 sonunda “Sürekli Ayd!nl!k "çin 

Bir Dakika Karanl!k” kampanyas! 
Susurluk’ta ortaya ç!kan karanl!k ili#ki-
lere ve derin devlete kar#! 23 milyon ki#i-
nin kat!ld!%! kitlesel bir demokrasi mü-
cadelesiydi. 90’lar!n ba#!nda KESK gibi 
sendikal hareketi in#a eden sol, mücade-
leye liderlik ediyordu. 28 $ubat 1997’de 
generaller Refah-Yol hükümetine kar#! 
muht!ra verdi. Ordu yanda#! medya-
n!n da yard!m!yla derin devlete kar#! 
ba#layan kampanya “"slami gericili%e” 
kar#! döndürüldü. Erbakan Susurluk’u 
“fasa * so” olarak nitelendirmi# olabilir; 
ama partisi derin devletin parças! de%ildi. 
Demokrasiye kar#! darbe-seçilmi# bir hü-
kümet ikilemi ile kar#!la#an Bir Dakika 
Karanl!k’!n sol liderli%i “Ne Refah-Yol; 
Ne Haz!r Ol;” slogan!n! benimsedi. Bu 
slogan darbeye kar#! ciddi bir duru#u de-
%il, ona kar#! mücadeleden geri durmay! 
ifade ediyordu. Böylece sol, generallere 
ve onlar!n medya içindeki kuklalar!n!n 
kampanyay! önce ray!ndan ç!karmalar!-
na sonra da yok etmelerine izin vermi# 
oldu. Türkiye’nin gördü%ü en kitlesel 
demokrasi mücadelesi muht!radan hemen 
birkaç gün sonra örgütleyicileri taraf!n-
dan sonland!r!ld!. Bu, bir dönüm nokta-
s!yd!: 90’lar!n ba#!nda özellikle KESK 
gibi sendikal mücadelenin ve demokrasi 
hareketinin liderli%ini yapm!# olan sol, 
darbeye etkin bir #ekilde kar#! durmad!%! 
için h!zla gerilemeye ve kan kaybetmeye 
ba#lad!. Sonuçta bugünlere geldik.

Taraf ve TEKEL
Taraf gazetesi derin devlete ve darbe-

cilere kar#! ve Kürt sorununun bar!#ç!l 
çözümü için etkin ve cesur bir kam-

Son dönemde hemen herkesin üstünde 
uzla#maya vard!%! konu muhalefetin 
birli%e ihtiyac! oldu%u. Özellikle 2007 
seçim kampanyalar!yla birlikte çe#itli 
kulvarlarda solda birlik çal!#malar!n!n 
yap!ld!%!n! görüyoruz.

Nerede ve nas#l bir birlik
Türkiye’de sol muhalefet 28 $ubat 

1997’den bu yana dü#me e%iliminde. 
Solu ve s!n!f mücadelesini tekrar geni#-
letmek için temel talepler etraf!nda in#a 
edilmi#, kapsay!c! bir birli%e ihtiyac!m!z 
var.

Elbette önümüzde cevaplamam!z gere-
ken pek çok soru ve bu sorulara verilmi# 
farkl! cevaplar söz konusu. Dolay!s!yla 
demokrasi ve sosyal adalet mücadelesini 
yükseltme amac! ta#!yan farkl! cevaplar! 
kapsamal! bu birlik. CHP’nin solunda 
yer alan her kesimi kapsama perspekti-
* ne sahip olmal!y!z: sosyal-demokrat, 
sosyalist, sendikac!, ekolojist, kad!n ve 
e#cinsel hareketi, vd.

Elbette bu kadar çe#itli ak!mlara 
mensup insanlar!n her konuda anla#-
mas!n! beklenemez. Fikir ayr!l!klar! 
kaç!n!lmazd!r. Fakat bizim bakt!%!m!z 
ve durdu%umuz yer bu ak!mlara mensup 
insanlar!n en temel taleplerde bir araya 
gelmesi ve bunlar için birle#ik mücade-
leleri in#a etmeleri, var olan mücadelele-
ri büyütmeleridir.

Son dönemki sol birlik çal!#malar!n!n 
ilkini 2007 seçimleri için ba#lat!lan Sol-

da Ortak Aday Kampanyas! olu#turuyor. 
Kampanya #u temelde in#a edilmeye 
ba#lanm!#t!:

10 Temel Talep
-!IMF!ve!patronlara!kar#"!emekçinin!
yan"nda!yer!almak!
-!Sava#a!ve!her!türlü!s"n"r!ötesi!askeri!
operasyona!kar#"!ç"kmak!
-!Kürt!sorununun!askeri!de il!bar"#ç"l!
siyasi!çözümünü!savunmak
-!Halklar"n!e#itlik,!özgürlük!ve!kar-
de#li i!için!çal"#mak
-!Atanm"#lara!kar#"!demokratik!ola-
rak!seçilmi#leri!korumak!
-!Yasaklara!kar#"!özgürlükleri!savun-
mak
-!Bütün!dinsel,!mezhepsel,!cinsel,!
etnik!ayr"mc"l"klara!kar#"!ezilen,!bas-
k"lanan!gruplar"n!sesi!olmak
-!Irkç"l" a!ve!ayr"mc"l" a!taviz!verme-
mek!
-!Kad"n!hak!ve!özgürlüklerinin!yan"n-
da!yer!almak
-!Çevresel!y"k"ma!kar#"!durmak

Kampanyan!n hede*  bu taleplere sahip 
ç!kacak ve bunlar! meclis kürsüsünden 
ifade edecek ortak adaylar! seçimlerde 
desteklemekti. Ufuk Uras’!n meclise 
girmesinde bu kampanyan!n önemli bir 
etkisi olmu#tu.

Bugün de bu temel talepler etraf!nda 
bir partiye ihtiyac!m!z var; mücadeleyi 
sadece meclis kürsüsünden de%il her 
yerde in#a etmek için..

 htiyac#m#z"ortak"taleplerde"birlik
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panyac!l!k sergiliyor. Taraf’!n yapt!%! 
yay!nlar Da%l!ca bask!n!nda haks!z yere 
suçlanan Kürt kökenli askerlerin hapisten 
kurtulmas!n!n ve subaylar!n yarg!lanma-
s!n!n önünü açt!. Ne var ki ayn! gazete 
TEKEL mevzusunda çuvallad!. Taraf, 4C 
statüsündeki i#çiler sendika üyesi olama-
yaca%!, dolay!s!yla sendikalar!n üye kay-
b!ndan korktuklar! için TEKEL i#çilerini 
destekledikleri iddias!n! da ortaya atarak 
hükümetin TEKEL mücadelesini karala-
ma kampanyas!n!n parças! oluyor.

Türkiye’de Kürtlerin bir az!nl!k oldu%u 
ve ordunun siyasete sürekli müdaha-
lelerinin son bulmad!%! bir ortamda 
Taraf gazetesi demokrasi mücadelesinin 
nas!l kazan!labilece%i konusunda yol 
gösteremiyor. Demokrasi için 70’lerde 
DGM’lerin kapat!lmas! (o dönemde nere-
deyse grevdeki bütün i#yerlerinin önünde 
ve i#çi eylemlerinde “DGM’yi kapatt!k; 
s!ra MESS’te” pankartlar!n! görmek 
mümkündü), 80’lerin sonunda bask!c! 
havan!n da%!t!lmas! (1989 Bahar Eylem-
leri sayesinde) gibi en önemli kazan!mlar 
i#çi s!n!f! mücadeleleri ile elde edildi. 
Taraf’!n temsil etti%i kesimler demokrasi 
mücadelesini gerçekten kazanmak isti-
yorlarsa mücadele eden i#çilere arkas!n! 
dönmektense onlar!n mücadelesine des-
tek olmal!lar. Derin devletle hesapla#mak 
için güçlü bir toplumsal deste%e ihtiyaç 
var. Taraf’!n zaman zaman & ört etti%i 
AB bürokratlar!yla ABD diplomatlar!, 
demokrasi konusunda güvenilmez olduk-
lar!n! say!s!z kez ispatlad!lar. Hangisi 12 
Eylül darbesine kar#! ç!kt!? Hiçbiri. Hatta 
darbenin haz!rlanmas!na ve yerle#mesine 
tam destek oldular.

Mücadelelerin birbirinden koptu%u 
zaman yenildiklerine pek çok kez #ahit 
olduk. Kazanmak istiyorsak emek güçleri 
Kürtleri ve türbanl! ö%rencileri savunmak 
zorundad!r. K!l!k-k!yafet özgürlü%ü ile 
Kürt sorununa bar!#ç!l çözüm isteyen-
ler de i#çi mücadelelerini desteklemek 
zorundad!r.

Soldaki bo!luk
$u anda demokrasi, bar!# ve sos-

yal adalet için mücadele etmek ve bu 
mücadeleleri birbirini güçlendirecek 
#ekilde birle#tirmek isteyenlerin politik 
bir evi yok. “soldaki bo#luk”tan kas-
tetti%imiz budur. Özellikle Avrupa’da 
geleneksel sosyal demokrat partilerin 
neo-liberalizmi kucaklayarak sa%a 
kay!#lar! Türkiye’de de CHP örne%inde 
ya#an!yor. Fakat Türkiye’deki “soldaki 
bo#lu%un” neo-liberalizme kaymaktan 
ba#ka boyutlar! da var: Kürt sorunu ve 
darbeci generaller-demokrasi çat!#mas!. 
60’lar!n ortas!ndan 90’lar!n ortas!na 
kadar CHP-SHP klasik sosyal demokrat 
parti konumundayd!. Ancak CHP #u anda 
baz! demagojik müdahaleler d!#!nda 

Kemalist elitin 30’lardaki kurucu partisi 
olma rolüne geri döndü. Bu mesele sade-
ce ekonomiyle ilgili de%ildir. Leyla Zana 
1991’de SHP listesinden meclise girdi. 
O dönemde SHP, CHP yasakl! oldu%u 
için yedek parti konumundayd!. Zanalar 
meclisten apar topar götürüldüklerinde 
SHP s!ralar!ndan bir vekil bile bu duruma 
kar#! ç!kmad!. Günümüzde ise CHP’nin 
Kürt sorununa bak!#! ortada. Dolay!s!yla 
“bo#luk” ekonomik oldu%u kadar Kürt ve 
demokrasi sorunu gibi politik alandad!r.

“Bo#luk”un do%al sonucu atalettir. 
Toplumsal muhalefet ayn! anda oynanan 
3 tenis maç!n!n pasif seyircisi durumun-
da. “AKP, Kürt sorununu çözer mi” veya 
“AKP generalleri dizginleyebilecek mi” 
gibi nihai olarak spekülasyona dönü#en 
sorular havada uçu#uyor. Derin devletin 
laikçileri ile AKP aras!nda topun gidip 
gelmesini sadece izlemek, bize boyun 
a%r!s!ndan ba#ka bir #ey kazand!rmaz. 
Neo-liberal maç! izledi%imizde de kararl! 
demokratlar olarak “di%er” taraf!n kazan-
mas!n! ister gibiyiz. TEKEL i#çileriyle 
birlikte gaz yiyenler AKP vekilleri de%il 
CHP vekilleriydi.

Çatlaklar
Ancak i#ler de%i#iyor. Bütün bu müca-

deleleri ayr! ve dolay!s!yla ba#ar!s!z k!lan 
statükocu ideolojide çatlaklar olu#maya 
ba#lad!. Onur Öymen’in Kürtlere kar#! 
sava#ta Mustafa Kemal dönemini refe-
rans yapmak için sarf etti%i “Dersim’de 
de analar a%lamad! m!?” gaf!n!n tek 
ba#ar!s! 1930’lardaki Kemalizmin dayan-
d!%! tek partili/bask!c! rejimin ele#tirisini 
me#rula#t!rmas! oldu. Ordunun toplumsal 
deste%i hiçbir zaman bu kadar zay!& ama-
m!#t!. Art!k egemen s!n!f!n verili düze-
nine kar#! olanlar!n sa& ar!nda yaratmak 
istedi%i bölünmü#lü%ü a#mak ve toplu-

mumuzda üç önemli mücadele aras!nda 
köprü kurarak bunlar! bulu#turacak bir 
sol alternatif in#a etmek mümkün.

Bir kitle partisi? 
Yeni bir sol parti giri#imi soldaki 

siyasi bo#lu%u dolduracak bir parti in#a 
etmeye olanak tan!yor. Siyasi durumda 
bir de%i#im ya#and! ve bugünkü aktörleri 
geçmi#te birbirinden uzak tutan nedenler 
art!k geçerli de%il. 

Ancak böylesi parti gerçekten kit-
leselle#ebilir mi? Yeni kitle partileri 
genellikle sadece sosyal mücadelelerin 
yüksek oldu%u dönelerde in#a edilebilir. 
Almanya’daki Die Linke (Sol Parti) 
gibi hayli küçük bir kitle partisi bile 
y!llar süren sosyal mücadeleler üzerine 
yükseldi. Ancak o zaman neo-liberalizm 
konusunda sendika bürokrasisi ve sosyal 
demokrat liderlik aras!nda bir bölünme 
ya#anabildi. Die Linke’nin son genel 
seçimlerde yüzde 12 gibi ba#ar!l! bir 
oy almas!n!n nedeni budur. Ne var ki 
1995’ten bu yana yüksek düzeyde müca-
delelere tan!k olan Fransa’da geleneksel 
solun yap!s!ndan kaynaklanan neden-
lerden dolay! NPA (Yeni Anti-kapitalist 
Parti), Die Linke’ye göre çok daha mü-
tevaz! bir ba#lang!ç yapmak durumunda 
kald!. Hepimizin görevi, partimizin daha 
büyük olaca%! farazi senaryolar etraf!nda 
dönmek de%il somut ko#ullarla yüzle#-
mektir. "ngiltere’de Respect (Ho#görü) 
örne%inin sundu%u olumsuz ders budur. 
Kitle partisi olmay! hede& eyen Respect, 
sava# kar#!t! hareketin üzerine yükseldi. 
Ancak parti kuruldu%u zaman hareket pik 
noktas!ndan ini#e geçmi#ti. Respect’e bir 
i#çi s!n!f! taban! kazand!rmak için verilen 
yo%un çabalar, partide bölünmeyi tetikle-
yen etkinlerden birisi oldu
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Türkiye’de #u anda ne büyük bir kitle 
hareketi ne de yüksek düzeyde bir s!n!f 
mücadelesi var (Kürt halk hareketini 
örgütlü siyasi öznesinin varl!%! nedeniyle 
bu denklemin d!#!nda tutmak gerekiyor. 
Çok önemli bir örnek ve odak olu#tur-
makla birlikte TEKEL direni#inin s!n!f 
mücadelesine yeni bir ivme mi kataca%! 
yoksa bir istisna m! olu#turaca%! ise #u 
anda belli de%il) Genel olarak hareketsiz 
bir siyasi ortam çok say!da insan!n aktif 
politika d!#!na ç!kmas!na neden olur. 
Ancak bu durumda bile sol için bir strate-
ji geli#tirmememiz gerekiyor ve ko#ullar 
büyük kitle hareketleri ile yüksek s!n!f 
mücadelesinin olmamas!na ra%men yeni 
bir siyasi olu#um için elveri#lidir.

S!n!f mücadelesinin göreli dü#üklü%ü 
tamamen objektif bir ko#ul de%ildir. S!n!f 
mücadelesinin düzeyi de tekil müca-
delelerin seyri de siyasetten etkilenir. 
28 $ubat 1997 ve sendika liderleri ile 
hükümet (ve arkas!ndaki ordu) aras!nda 
yeni i#birli%i sadece KESK için de%il 
ayn! zamanda i#çi hareketinin geri kalan! 
için ciddi bir gerilemeyi tetikledi. Bu 
olumsuz örnek. Ancak bunun tersi de söz 
konusu olabilir.

Kapsay#c#l#k
Siyasetin mücadeleyi olumlu bir #e-

kilde etkilemesi için partinin kapsay!c! 
olmas! gerekiyor. E%er egemen ideo-
lojisindeki çatlaklar! derinle#tirecek ve 
#u an için s!n!rl! kalan mücadelelerinin 
genelle#mesinin-yayg!nla#mas!n!n önünü 

açacaksa parti farkl! görü#leri d!#lay!c! 
de%il kapsay!c! olmal!d!r. Parti tam da 
bu nedenle ayr!#t!ran de%il bulu#turan-
birle#tiren bir politik çerçeveye sahip 
olmal!d!r. 

Yeni Sol toplant!lar! kapsay!c! bir 
partiye yönelik bir destek ve heyecan!n 
varl!%!na i#aret ediyor. Bu destek haliha-
z!rda kendilerini solda gören ve belki de 
geçmi#te örgütlü siyaset yapm!# bireyler-
den geliyor. 

Hede* miz ezilenlerin yan!nda, Hrant 
Dink cinayetinin ayd!nlat!lmas!na, Kürt 
sorunu çözülmesine; Ergenekon, derin 
devlet ve çetelerinin tas* ye edilmesine 
ve TEKEL i#çilerinin kazanmas!na ve 
bu mücadelelerin birle#tirilmesine taraf 
olan bir partidir. Bütün bu sorunlar her 
mücadelede ve dönemeçte önümüze 
geliyor. Hükümet, kah TEKEL i#çileri 
aras!na “PKK”nin s!zd!%!”n! iddia ediyor 
kah TEKEL i#çilerinin mücadelesinin 
darbecilerin i#ine yarad!%!n! ima ediyor. 
Halbuki Diyarbak!r’dan gelen TEKEL 
i#çilerinin kurdu%u bir “Amed çad!r!” 
söz konusudur. Ayr!ca türbanl! TEKEL 
i#çileri ve TEKEL i#çilerinin türbanl! 
e#leri vard!r.

Marksist gelenek 
Komünist Manifesto’da “komünistler, 

tüm proletaryan!n (i#çi s!n!f!n!n) ç!karla-
r!n!n d!#!nda ayr! ç!karlara sahip de%iller-
dir” der. Gerçek Marksist gelenek, birlik 
ihtiyac!n! sürekli vurgulam!#t!r. 

Lenin, genellikle birlik kar#!t! Marksist 
olarak tan!t!l!r. Halbuki gerçeklik çok 
daha farkl!d!r. Evet Lenin Men#evikler 
Bol#evikler aras!nda 1903 bölünmesinin 
mimar!d!r. Ancak Lenin’in hede*  i#çi 
s!n!f!n!n birli%idir. Rus Devrimi süreci 
de buna tan!kl!k eder. 1903’te “birlikçi” 
görünen Men#evikler burjuvazi ile birli%e 
yönelmi#, Çarl!%!n kar#! devrimci darbe 
giri#imi kar#!s!nda felç olmu#ken Lenin 
ve Bol#evikler darbeye kar#! Men#evik-
ler dahil i#çi s!n!f!n!n (ve köylülü%ün) 
birli%ini sa%lam!#t!r. (Ayn! #ekilde 1917 
A%ustosu’nda i#çi mücadelesini ezmek 
üzere harekete geçen Genelkurmay ba#-
kan! Kornilov’a kar#! Lenin ve Bol#e-
vikler, hangi görü#ten olursa olsun bütün 
i#çilere darbeye kar#! ortak mücadele 
ça%r! yapm!# ve s!n!f! birle#tirmeyi ba#ar-
m!#lard!)

1905’teki devrimci isyan dalgas! geri 
çekildi%inde Lenin Avrupal! komünistlere 
birlik ça%r!s!nda bulundu ve "ngiltere’de 
komünistlerin "#çi Partisi’ne kat!lmas! 
için çaba gösterdi. Lenin için as!l mesele 
mücadelenin düzeyi ve i#çi s!n!f! hare-
ketinin nesnel ihtiyaçlar!yd!. Bizler de 
gözümüzü buraya dikmeliyiz.

"#çi s!n!f! hareketinin nesnel ihtiya-
c! demokrasi için generallere ve derin 
devlete kar#!, Kürt sorunun bar!#ç!l siyasi 
çözümü ve i#çilere adalettir. Bu nesnel 
ihtiyac!n Marksistler için anlam! bütün 
bu mücadeleleri birle#tiren bir parti in#a 
etmektir.
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Geliyorum"diyen"facialar

 !güvenli$i"yok,"açl#k"ve"ölüm"çok
Nesrin!Yumak

Bursa’n"n!Alpagut!köyü!yak"n-
lar"ndaki!Bükköy!Madencilik!

&#letmeleri’nde!madende!kullan"lan!di-
namitin!patlamas"n"n!ard"ndan!göçük!
alt"nda!kalan!19!maden!i#çisi!hayat"n"!
kaybetti.!&#letme!sahipleri!de!Çal"#ma!
ve!Sosyal!Güvenlik!Bakan"!Ömer!Din-
çer!de!kazada!ihmal!olmad" "nda!ve!
i#letmenin!düzenli!kontrol!edildi inde!
hem%!kirler.

Oysa gerçek çok farkl!. Maden ve 
i# güvenli%i uzmanlar! i#letmede i# 
güvenli%i ve çal!#ma biçimlerine dair 
birçok eksiklik ortaya koyuyor. Bunlar!n 
kayna%!ysa  i# güvenli%i yönetmeli%inin 
i#letmeciler taraf!ndan “fazla masra& !” 
bulunarak “gereksiz” k!s!mlar!n!n k!rp!l-
mas!. Denetimler, bakan!n da dedi%i gibi 
yap!l!yor; ancak ç!kart!lan eksikliklere 
göz yumuluyor.

Sendikalar!n yo%un kar#! ç!k!#!na ra%-
men güvenlik yönetmeli%inin i# güven-
li%inden sorumlu mühendisin i#letme 
taraf!ndan çal!#t!r!labilmesine izin vere-
cek #ekilde düzenlenmesi; denetimlerde 
ç!kan eksikliklerin has!ralt! edilmesiyle 
sonuçlan!yor. Bunun yan! s!ra madende 
çal!#an i#çilerin çal!#ma öncesi ve s!ra-
s!nda i# güvenli%i ve çal!#ma yöntemle-
rine dair bir e%itime tabii tutulmamas! da 
kazan!n alt!nda yatan nedenlerden.

Kazan!n ard!ndan cankurtaran ekiple-
rinin geç kalmas! da hayat!n! kaybeden 
i#çi say!s!n! art!ran bir neden. Maden 
ve Ta# Ocaklar! "#letmelerinde ve Tünel 
Yap!m!nda Al!nacak "#çi Sa%l!%! ve "# 

Güvenli%i Önlemlerine "li#kin Tüzük’ün 
5. k!sm!na göre madenlerde kurtarma ve 
güvelik te#kilat!n!n bulunmas! bir zorun-
luluk. Ancak bu da i#letmelerin masra& ! 
buldu%u bir di%er uygulama. Dinçer 
kazan!n gerçekle#ti%i Bükköy Madencilik 
"#letmeleri’nde daha önce böyle bir kaza 
ya#anmad!%!n! söyleyerek i#letmecileri 
korusa da, bu i#letmede daha önce de bir 
kaza ya#and!%! ve bu kazada da 4 i#çinin 
hayat!n! kaybetti%i biliniyor. 

Genel tabloya bakt!%!m!zda durum daha 
da vahimle#iyor 1941 y!l!ndan bu yana 
maden kazalar!nda toplam 3 bin 712 

ki#i hayat!n! kaybederken, 373 bin 484 
ki#i de yaraland!. Bunlar!n önemli k!sm! 
1983 y!l!ndan sonra ya#anan kazalarda 
gerçekle#ti.

Ya#anan kazalar ve ölümler yaln!zca 
yerin yüzlerce metre alt!nda de%il. Tuzla 
tersanelerindeki tablo ve “ihmaller” de 
madenler de gördü%ümüze benzer. 2000-
2008 y!llar! aras!nda Tuzla’da 941 kaza 
ya#and!. Bu kazalarda 53 ki#i ya#am!n! 
yitirdi. Sadece 2007 y!l!nda ya#anan kaza 
say!s!ysa 227. Aç!klamalar yine i#çilerin 
dikkatsizli%i ve ihmaline yüklenirken 
i#çilerse çal!#!rken baret verilmedi%inden 
ve y!rt!k eldivenlerle çal!#t!r!ld!klar!ndan, 
#irket sahiplerinin ölümleri gizlemeye 
u%ra#t!klar!ndan ve ölenlerin aileleri-
ni 30-40 TL gibi paralarla susturmaya 
çal!#t!klar!ndan bahsediyorlar. Sendika 
yöneticileri de i#çiler gibi i# güvenli%inin 
olmad!%!n! belirtiyorlar. Bunun sebebi-
niyse denetimsizlik, sigortas!z çal!#ma, 
dü#ük ücret ve kötü malzeme kullan!m! 
anlam!na gelen ta#eronla#maya ve tersa-
nelerin a%!r ve tehlikeli i# yönetmeli%ine 
tabii tutulmamas!na ba%l!yorlar. T!pk! 
madenlerde oldu%u gibi sa%l!k görevlisi 
çal!#t!rmak da yine “gereksiz masraf” 
oldu%undan ihmal ediliyor. Her ne kadar 
i#letme sahipleri ve çal!#ma bakanlar! 
her kazan!n münferit bir olay oldu%unu 
söyleseler de genel tablo i# güvenli%i 
yönetmelikleri de%i#tirilmedikçe ve ta-
#eronla#malar kald!r!lmad!kça ölümlerin 
devam edece%ini gösteriyor.

Bursa’daki facian"n hemen pe!inden Bal"kesir’de de “maden kazas"%” meydana geldi; 13 i!çi 
hayat"n" kaybetti, 18 i!çi yaraland". 1 Haziran 2006’da da ayn" madende yerin 700 metre derin-
li#inde ayn" saatlerde meydana gelen grizu patlamas"nda yine 17 i!çi hayat"n" kaybetmi!ti. Ayn" 

bölgede bu sene içinde 2 ayr" patlama daha olmu!tu.
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Kapitalizmin"yeni"borç"krizi
Alex!Callinicos

1970’ler!ve!80’lerin!Üçüncü!Dünya!
borç!krizini!hat"rl"yor!musunuz?!

2000’ler!ve!2010’lar"n!Birinci!Dünya!
borç!kriziyle!kar#"la#t"r"ld" "nda!göre-
celi!küçük!bir!sorun!gibi!kalabilir.

ABD ve "ngiltere ba#ta olmak üzere 
1990’lar!n sonunda ve 2000’lerdeki 
ekonomik büyüme devasa özel borçlara 
dayan!yordu. Mal ve hizmetlere talep 
artt!ran #irket ve bireylerin borçlar! ABD 
ekonomisinin birkaç kat! büyüklü%üne 
ula#t!. 

$imdi bu süreç tersine döndü. Bireyler 
ve #irketler krizle ba# etmek için borçla-
r!n! azaltmaya çal!#!yor. Daha az harca-
d!klar! için talebi azalt!yor.

Bu geli#me de 1930’lar!n Büyük Buhra-
n! s!ras!nda ya#ananlara benziyor.

Devletlerin ekonomiye müdahale ede-
rek banka ve #irketleri kurtarmas! krizin 
#imdilik 1930’lar!n boyutuna ula#mas!n! 
engelledi.

Ama kurtarma harcamalar! da daha 
fazla borçlanma ile kar#!land!. Bu da 
hükümetlerin bütçe aç!klar!n! daha da 
artt!rd!. Dolay!s!yla dünya ekonomi-
sini hala borçlar ayakta tutuyor. Tek 
fark bunlar!n özel de%il kamu borçlar! 
olmas!d!r. Carmen Reinhart ve Kenneth 
Rogoff mali kriz konusunda yapt!klar! 
ara#t!rmada “kamu borçlar!n!n birikmesi 

bankac!l!k krizi sonras! dönemi tan!m-
layan bir özellik oldu” diyorlar. Bunun 
ba#l!ca nedeni de devlet gelirlerinin kriz 
nedeniyle azalmas!d!r. 

Ara#t!rma, kriz s!ras!nda devletlerin 
borçlar!n! ödememesinin ne kadar yayg!n 
oldu%unu da ayr!nt!l! bir #ekilde ortaya 
koyuyor. 1980’den önceki borç krizi 
1930 ve 1940’larda ya#anm!#t!. ABD ve 
"ngiltere bile borçlar!n! ödemediler. Alt!n 
standard!n! terk ederek ve devalüasyona 
giderek borçlar!n de%erini dü#ürdüler.

Günümüzde özellikle Yunanistan gibi 
ekonomileri daha zay!f ülkelerin borç-
lar!n! ödeyemeyecek duruma gelmeleri 
korkusu Euro bölgesinde büyük kayg!la-
ra neden oluyor. . 

Dünyan!n en güçlü ekonomilerinden 
biri olan Almanya ile kurdu%u ba% nede-
niyle zay!f ekonomiler Euro bölgesine 
kat!lmaktan kazançl! ç!km!#lard! ve 
dü#ük faiz oranlar! üzerinden borçlana-
biliyorlard!. Ancak mali piyasalar art!k 
borçlar!n! geri ödememe riski bulunan 
devletlere odaklan!yorlar. Yunanistan gibi 
ülkelerin devlet borçlar! için ödemeleri 
gereken faiz oranlar! artt!. Ulusal para bi-
rimleri kald!r!ld!%! için de devalüasyona 
giderek borçlar! azaltma ve ihracat! güç-
lendirme olana%! da art!k bulunmuyor. 

2008 krizini öngörmekle ünlenen 
Nouriel Roubini gibi baz! uzmanlar daha 

zay!f Avrupa ekonomilerinin krizinin 
bütün Euro bölgesini tehdit edebilece%ini 
dü#ünüyorlar. 

Yunanistan Ba#bakan! Yorgo Papandreu 
piyasalara güven vermek için bütçe aç!%!-
n! azaltma bas!nc! alt!nda. Papandreu 
Dünya Ekonomik Forumu’nda toplanan 
patronlara “kanat!ncaya kadar” kesin-
tilere gitme vadinde bulundu. Dünya 
efendilerinin istedi%i tam da budur.

Financial Times gazetesi Yunanistan 
ve Portekiz’in tüketimlerini yüzde 10 
azaltmalar! gerekti%ini yaz!yor. Avrupa 
Komisyonu da kamu çal!#anlar! maa#lar!-
n!n azalt!lmas!n! dayat!yor. 

Avrupa’da 1970’lerden beri s!n!f 
mücadelesinin en yüksek oldu%u ülke 
durumundaki Yunanistan’da i#çilerin 
bu boyutta bir sald!r! kar#!s!nda sessiz 
kalacaklar! pek dü#ünülemez. "ki günlük 
grev ça%r!s! kar#!s!nda Papandreu, AB 
ve hatta Çin taraf!ndan kurtar!lmak için 
manevralar yap!yor. 

Bütün bu geli#meler “kriz bitti” gibi 
saçmal!klara bir nokta koymal!d!r. Büyük 
Buhran da bir dizi a#amalardan geçerek 
10 y!l sürdü. 

Reinhart ve Roggoff “"kinci Büyük 
Daralma” diye adland!rd!klar! kriz daha 
uzun bir süre devam edecek gibi görü-
nüyor.

$ngiliz!Socialist!Worker!gazetesinden!çevrilmi%tir.
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Avrupa’da"krize"kar!#"mücadelenin"
kalbi"Yunanistan’da"at#yor

Türkan!Uzun

&zlanda’n"n!i*!as!etmesinden!sonra!
Dubai!ve!Yunanistan’da!patlak!

veren!geli#meler!dünya!ekonomisinin!
krizden!ç"kt" "na!dair!iddialar"!bir!kez!
daha!yalanlad".!Yunanistan’"n!yan"!
s"ra!&rlanda,!&spanya!ve!Portekiz’de!
ciddi!sorunlar!ya#an"yor!olmas"!AB!
çap"nda!kriz!kayg"lar"n"!artt"r"yor.!
Euro’nun!ayakta!kal"p!kalamayaca "!
sorgulan"yor.

Yunanistan’!n "zlanda gibi batmas!n!n 
AB’de domino etkisi yaratmas!ndan ve 
Euro’nun de%er kaybetmesinden korkan 
Avrupa elitleri Yunanistan’a yard!m 
etmeyi vaat ettiler. Ancak Yunanistan 
egemenlerini kurtarman!n bedelini i#çile-
rin ödemesini istiyorlar. 

Bugün Yunanistan’da harcamalar!n 
vah#ice kesilmesini isteyenlerin ba#!nda 
yer alan Almanya Ba#bakan! Angela 
Merkel’in dan!#manlar! Alman vergi mü-
kelle& erinin Yunanl!lar!n “#ahane ya#am 
biçimlerini” * nanse etmeye raz! olmad!k-
lar! yönünde aç!klamalarda bulunuyor. 
Alman medyas! da bu propaganda bom-
bard!man!na kat!larak Yunanistan’dan 
Euro Bölgesi’nden ç!kar!lmas! yönünde 
anketler ve yay!nlar yap!yor. 

Halbuki Yunanistan i#çilerinin hiç de 
#ahane bir ya#am biçimi olmad!%!n! ba-
kanlar bile itiraf ediyor. Ücretler Avrupa 
ortalamas!n!n gerisinde iken çal!#ma sa-
atleri çok üstünde. Askeri ücret 650 Euro. 
Turizm gibi yüksek istihdam sa%layan 
sektörlerde ortalama ücretler askeri ücreti 
pek a#am!yor. 

Di%er taraftan Merkel ve di%er Avrupa 
elitleri 2008-2009’da bankalar! kurtar-
mak için kesenin a%z!n! açarken spekü-
latör ve bankac!lar!n gerçekten “#ahane 
ya#am biçimlerini” * nanse etmekten 
hiç gocunmam!#lard!. Devlet bütçesin-
den Merkel 500 milyar Euro, Fransa’da 
Sarkozy 350 milyar Euro’yu bankalara 
aktard!rlar. Kurtar!lanlar bugün yük-
sek maa#lar! ve ikramiyeleriyle #ahane 
ya#amlar!n! sürdürürken kurtar!lmalar!-
n!n faturas!n! tekrar i#çilere ç!kartmak 
istiyorlar.

Bu konuda da Yunanistan egemenleri 
onlarla hem * kir. Hâlbuki borç ve bütçe 
aç!klar!n!n sorumlular! bu egemenler. 
Yüksek gelir gruplar! vergi ödemekten 
kaçabiliyorlar. Ödenmeyen vergiler 
milli gelirin yüzde 25’ini a#!yor. Bütçe 
aç!%!n!n 29,4 milyar Euro ile milli gelirin 
yüzde 12,7’si düzeyinde oldu%u dü#ünü-
lürse kaç!r!lan vergilerin boyutu net bir 
#ekilde görülür. Bütçe aç!%! sorunu bir 
ç!rp!da çözülür.

Bütçe aç!%!nda 2004 Olimpiyatlar!’n!n 
neredeyse 10 milyar Euro’yu bu-
lan maliyetinin ciddi bir pay! var. 
Yunanistan’daki bütçe aç!%! 2004’ten 
sonra h!zla t!rman!#a geçti. Yunanistan 
askeri harcamalar! sürekli art!yor ve ki#i 
ba#!na askeri harcamalar konusunda 
dünya sekizincisi. Yine Yunanistan ege-
menleri Euro bölgesine girebilmek için 
2000’li y!llar!n ba#!nda bütçe aç!klar!n! 
dü#ük gösterdiler ve bin tane muhasebe 
cambazl!%! yaparak ipin ucunu kaç!rd!lar. 
Goldman Sachs gibi küresel mali kuru-
lu#lar Yunanistan’!n borçlar!n! saklaya-
bilmesini koordine ettiler.

Kanat#ncaya kadar
Geçen ekim ay!nda “s!radan insanlar!n 

krizin bedelini ödememesini sa%layaca-
%!” vaadiyle i#ba#!na gelen PASOK lideri 
Ba#bakan Papandreou, AB’ye ve uluslar 
aras! piyasalara “kanat!ncaya kadar 
kesme” sözü verdi. Hükümetinin yüzde 
12,7 olan bütçe aç!%!n! 2010’da yüzde 
8,7’ye, 2012’de de yüzde 3’e dü#ürme-
yi öngören plan!, kamu çal!#anlar!n!n 
ücretlerinin dondurulmas! ve baz!lar!n!n 
yüzde 10 dü#ürülmesi, 100 bini a#k!n 
çal!#an!n i#ten ç!kar!lmas!, yeni i#e 
al!mlar!n neredeyse durdurulmas!, ba#ta 
sa%l!k olmak üzere kamu hizmetlerinde 
devasa kesintilerin yap!lmas!, emeklilik 
ya#!n!n yükseltilmesi, KDV’nin yüzde 
2 oran!nda artt!r!lmas!, yak!t gibi temel 
maddelerden al!nan vergilerin artt!r!lmas! 
gibi i#çi ve yoksullar! vuran önlemler 
içeriyor. Kamu harcamalar! ve istihda-
m! özellikle hedef tahtas!nda. Halbuki 
Yunanistan’da toplam i#gücünün sadece 
yüzde 10’u kamuda çal!#!yor. Bu rakam 
Almanya’da yüzde 15, Fransa’da yüzde 

22, "ngiltere’de yüzde 19. 

Bir önceki Yeni Demo krasi 
Hükümeti’ni dize getiren i#çi hareketi ve 
toplumsal muhalefet ise kesintilere kar#! 
direni#e ba#lad!. 10 $ubat’ta yap!lan 
etkin bir kamu çal!#anlar! grevini (kat!l!m 
yüzde 90) 24 $ubat’taki özel sektörün de 
kat!laca%! genel grev takip edecek. "#çiler 
“Ekonomik krizin, borç ve aç!klar!n 
sorumlusu biz de%iliz; faturas!n! ödeme-
yece%iz”, “Kapitalist parazitlere hay!r, 
zenginlik i#çilerindir” diyor. 

Yunanistan deneme tahtas#
Avrupa elitleri ve Yunanistan 

Hükümeti’nin krizin faturas!n! i#çilere 
ç!kartma kararl!%! kar#!s!nda i#çilerin 
krizin faturas!n! ödememe direni#i önü-
müzdeki süreçte bütün Avrupa aç!s!ndan 
önemli bir test olacak. 

Avrupa patronlar! ve hükümetleri bütçe 
aç!klar! gerekçesi ile zaten y!llard!r ciddi 
kesintilerin yap!ld!%! kamu hizmetleri 
ve kamu çal!#anlar! maa#lar!n! “kan 
ç!k!ncaya kadar kesmek” istiyorlar. Özel 
sektörde çal!#an i#çiler de ücret kesin-
tisinden nasibini alacak. "rlanda’da sendi-
ka liderlerinin mücadeleden çekilmesi ve 
hükümetle i#birli%i yapmas! üzerine sos-
yal güvenlik haklar!na sald!r! oldu, kamu 
çal!#anlar!n!n ücretlerinde yüzde 20’lik 
kesinti yap!ld!, vergiler artt!r!ld!. "#siz-
li%in yüzde 20’lere ula#t!%! "spanya’da 
çal!#ma ko#ullar!na sald!r!lar söz konusu. 

Avrupa elitleri i#çilerin ya#am stan-
dartlar!na ve kamu hizmetlerine vah#ice 
sald!rarak krizi kendileri için bir f!rsata 
dönü#türmek, uluslar aras! düzeyde 
özellikle ABD ve Çin kar#!s!nda rekabet 
gücünü artt!rmak istiyorlar. Avrupa elit-
leri, Yunanistan gibi i#çi s!n!f!n!n güçlü 
mücadele gelene%ine oldu%u bir yerde 
ba#ar!l! olurlarsa kesintileri daha da yay-
g!nla#t!rma güveni hissedecekler. 

Yunanistan’daki kriz bütün AB ve Euro 
bölgesini sarst!ysa i#çi s!n!f! mücade-
lesi bütün Avrupa elitlerinin h!rs!na set 
çekebilir.

Yunanistan’daki mücadelelerin ba#a-
r!s! bütün Avrupa i#çileri için bir zafer 
olacakt!r.
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Panos!Garganas

&#çiler!çok!öfkeli.!Bir!önceki!hükü-
met,!yükselen!i#çi!direni#lerinin!

Aral"k!2008’de!polisin!bir!genci!öl-
dürmesinin!ard"ndan!isyan!dalgas"na!
dönü#mesinin!alt"nda!kalm"#t".!

10 $ubat’ta kamu sektörü grevi 
yap!ld!. Kamu çal!#anlar! ö%rencilerin 
de deste%ini alarak Atina sokaklar!n! 
doldurdular. Grev sonras! itfaiyeciler 
eyleme, vergi ve gümrük memurlar! da 
greve ç!kt!. 

PASOK hükümetinin direnen i#çileri 
izole etme çabas! ba#ar!s!z oldu, müca-
deleler genelle#iyor. 10 $ubat grevinin 
ba#ar!s! sendika 
liderlerini 24 $ubat 
için hem özel hem 
kamu sektörünü 
kapsayan bir genel 
grev ça%!rmaya 
zorlad!. Genel 
grevin 2007’deki 
sosyal güvenlik 
reformlar!na kar#! 
gerçeklendirilene 
benzemesi bekle-
niyor. 

Baz! i#çiler süre-
siz greve ç!kacak-
lar. Maliye Bakan-
l!%! çal!#anlar! 48 
saatlik grevleri pe# 
pe#e yapacaklar!n! 

aç!klad!lar. 

Hükümet, grevdeki i#çilere kar#! sert 
bir tutum tak!nd!; polis yürüyü#leri 
durdurmaya çal!#t!, i#çilere göz ya#ar-
t!c! bombalar att! ama ba#ar!l! olamad!. 
Hükümet, planlanan kesintileri haya-
ta geçirebilecek kadar sert oldu%unu 
ispatlamaya, piyasalara güven vermeye 
çal!#!yor. 

Kesinti paketine kar#! çok yo%un olan 
tepkinin birkaç nedeni var. "#çiler daha 
az ücrete daha uzun saatler çal!#mak 
istemiyorlar. PASOK genel seçim önce-
sinde ücret kesintilerine gitmeyece%in 
vaat etmi#ti ama seçim sonras!nda he-
men sözünden döndü. Ayr!ca hükümetin 

zenginleri vergilendirmek gibi bir niyeti 
de yok. 

AB ile bir anla#maya vard!ktan sonra 
hükümetin a%!z de%i#tirmesi bekleniyor. 
Yunanistan’!n tek ba#!na olmad!%!n! ve 
Avrupa’n!n Amerikan spekülatörlerin-
den korunmas! gerekti%ini iddia edecek. 
Avrupa’da giderek yay!lan krizi durdur-
mak için i#çiler kesintilere raz! edilmek 
istenecek. 

Yunanistan’da i#çiler mücadeleye haz!r 
ve bu tart!#malara kulak vereceklerini 
sanm!yorum. Genel grev de önemli bir 
direni# an! olacak.

$ngiliz!Socialist!Worker!gazetesinden!çevrilmi%tir.

“Krizin"faturas#n#"ödemeyece$iz”

Matthew!Cookson

Yunanistan’da!hükümetin!kemer!
s"kma!politikalar"na!kar#"!bugün!

iki!milyondan!fazla!kamu!ve!özel!sek-
tör!i#çisi!genel!greve!ç"kt".!Capcanl"!bir!
insan!kalabal" "na!al"#"k!Atina!sokak-
lar"na!sessizlik!hakim.

Havayollar!n!n bütün uçu#lar! iptal edil-
di; okullar, devlet daireleri, bakanl!klar 
ve belediyeye ba%l! kurumlar kapal!yd!. 
Grevcilerin miting ve eylemlere kat!l-
mas!n! sa%lamak üzere az say!da tren ve 
otobüsün çal!#mas!na izin verildi.  

30 bini a#k!n grevcinin parlamentoya 
yönelen iki yürüyü# kolundaki öfkeli slo-
ganlar! erken saatlerin sessizli%ini bozdu: 
“Fedakarl!k etmeyece%iz' Krizin bedelini 
zenginler ödesin'” 

Mitingde görü#tü%üm Olimpiyat stad! 

i#çisi Yiannis Anastakis #unlar! söyledi: 
“Seçim öncesinde hükümet tamamen 
farkl! #eyler vaat etti. Ço%u i#çi ayda 
yakla#!k 700 Avro al!yor. Ço%umuz 
ayakta kalabilmek için ek i# yapmak 
zorunda kal!yoruz. Zaten çok dü#ük olan 
maa#lar!m!z! #imdi daha da kesmek isti-
yorlar. Yunanistan’da paras! olanlar vergi 
ödemiyor. Hükümet de zenginlerden 
para toplamak yerine dü#ük gelirlilere 
sald!r!yor.” 

Posta ve telekom i#çileri, mühendisler, 
teknisyenler, ö%renciler, belediye i#çileri, 
i#sizler ve daha niceleri hep birlikte 
yürüdü. Afrika ve Banglade#li göçmen-
lerden olu#an büyük bir grup, vatanda#l!k 
haklar! ve polis #iddetinin durdurulmas! 
talebiyle eyleme kat!ld!. 

Polis parlamento binalar!ndan yak!-

n!ndaki Syntagma Meydan!’nda cop 
ve biber gaz! ile göstericilere sald!rd!. 
Eylemi ikiye ay!ran bu sald!r! oldu ama 
eylemciler kararl!l!kla parlamentoya 
do%ru yürüyü#lerini sürdürdüler. Bir grup 
gösterici polisin üzerine k!rm!z! boya 
f!rlatt!.

Sabah!n erken saatlerinde Metika metal 
fabrikas!n!n önünde grev gözcülü%ü ya-
pan i#çilere kat!ld!m. $irkete ba%l! ba#ka 
bir fabrikadan i#ten at!lmalar olmu#. Fab-
rikan!n giri#ine as!lan pankartta “"stikrar 
program!n! durdurun. "#ten atmalara son. 
Onlar!n karlar! için fedakarl!k etmeyece-
%iz” yaz!yordu. 

Genel grev Yunanistan’daki mücade-
lenin sonu de%il sadece bir an!. Baz! 
sektörlerde yeni grevler olacak ve yeni 
bir genel eylemin k!sa zamanda yap!lma-
s! planlan!yor. 

Yunanistan"genel"grevinden"izlenimler
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Simin!Gürdal

TEKEL!i#çilerinin!Ankara’da!iki!
ay"!geçen!kararl"!mücadelesi!uzun!

zamandan!sonra!bir!i#çi!s"n"f"!müca-
delesinin!önemli!bir!toplumsal!destek!
almas"n"!sa lad".!4!'ubat’ta!5!konfede-
rasyon!ve!meslek!örgütünün!TEKEL!
i#çileri!için!ça "rd" "!bir!günlük!i#!
b"rakma!eylemi,!hayat"!durduramasa!
bile!ald" "!destekle!farkl"!mücadele-
lerin!birle#mesi!ve!kitleselle#mesi!için!
önemli!bir!kap"!aralad".!

Tarih tek bir i#yerinde ba#layan ama bir 
k!v!lc!m! ate#leyerek kitleselle#en, mil-
yonlarca insan!n kendi hayat!n!n kontro-
lünü eline ald!%! mücadele örnekleriyle 
dolu. "çinde bulundu%umuz ekonomik 
kriz günlerinde Rosa Lüksemburg’u ve 
onun kitle grevinin önemini anlatan * kir-
lerini tekrar hat!rlamak, geçmi# mücade-
lelerden dersler ç!karmak çok önemli. 

Kitle grevi: “%!çi s#n#f#n#n hareket 
biçimi”

Rosa Lüksemburg’un “Kitle Gre-
vi” kitapç!%!n! yazd!%! 1906 y!l!nda 
Almanya’da 1880 krizi sonras! ba#layan 
ekonomik büyüme devam ediyordu. Bu 
durum Alman Sosyal Demokrat Partisi 
(SPD) içinde kapitalizmin dönemsel kriz-
lerinin sona erdi%i dü#üncesinin hakim 
olmas!na yol açarken, ekonomik ve poli-
tik mücadeleler aras!na keskin bir ayr!m 
koydu. Kapitalizmin kötü yanlar!n!n i#çi 
s!n!f!n! temsil eden partiler taraf!ndan 
parlamento arac!l!%!yla de%i#tirilebilece%i 
dü#ünülüyordu. "#çiler ise ko#ullar!n! 
iyile#tirmek için sendikalar! arac!l!%!yla 
ekonomik mücadele verebilirlerdi. 

Rosa Lüksemburg ise ekonomik büyü-
menin içinde bulunulan geçici bir dönemi 
yans!tt!%!, sistemin çeli#kilerinin azal-
mad!%! uyar!s!nda bulunuyor, her an ka-
pat!labilecek bir parlamento arac!l!%!yla 
sistemin dönü#türülemeyece%ini savunu-
yordu. Ancak bu görü# Rosa’n!n reform 
mücadelesini önemsemedi%i anlam!na 
gelmez. Tersine o i#çi s!n!f!n!n reformlar 
için mücadelesini devrim için mücadele-
nin ayr!lmaz bir parças! ve okulu olarak 
görüyor; sosyalistlerin “reformlar için en 
kararl! mücadele edenler” olmas! gerekti-
%ini savunuyordu.

Rosa Lüksemburg Rusya’daki 1905 
Devrimi’ni ve 1902 y!l!nda Belçika’da 
450 bin i#çinin oy hakk! için verdi%i 
mücadele gibi öncesinde geli#en mücade-
leleri yak!ndan inceledi. Bu mücadeleler 
ekonomik ve politik mücadele aras!nda 

bir kar#!tl!k olmad!%!-
n! aç!kça gösteriyordu. 

1905 Devrimi 
ba#!nda bile devrimin 
öncüsü olan metal sek-
töründeki i#çilerin çok 
az bir k!sm! yaln!zca 
ekonomik taleplerle 
greve ç!km!#t!. Buna 
kar#!n Rusya’da i#çi 
s!n!f!n!n ço%unlu%unu 
olu#turan tekstil i#çile-
ri ba#lang!çta ekono-
mik talepli grevlere 
ç!km!#, ancak 1905 
y!l!n!n son üç ay!nda 
politik grevlerin say!s! 
artm!#t!. Ekonomik 
talepli grevler i#çi 
s!n!f!n!n daha geri ke-
simlerini mücadelenin 
içine çekmi#ti.  

Lüksemburg bu durumu #öyle aç!klar: 
“Hareket sadece bir yöne yani ekonomik 
mücadeleden politik mücadeleye do%ru 
gitmez, tam tersi bir yöne do%ru da akar. 
Her önemli politik mücadele doru%a 
ula#t!ktan sonra bir dizi ekonomik kitle 
grevlerine yol açar… Ekonomik müca-
dele i#çi s!n!f!n!n devaml! güç ald!%! bir 
kaynakt!r ki politik mücadeleler tam da 
bu kaynaktan yeniden beslenir… K!saca 
ekonomik mücadele bütün hareketi bir 
politik odaktan di%erine ilerleten fak-
tördür. Politik mücadele de tekrar tekrar 
ekonomik mücadele topra%!na gübre atar. 
Neden ve sonuç her an yer de%i#tirir.”

Kitle grevi ayn! zamanda i#çi s!n!f!n!n 
çok h!zl! bir #ekilde kendini de%i#tirme-
sini sa%lar. "#çiler reformlar için birlikte 
mücadele ederken eski bölünmü#lükler 
ortadan kalkar, grev s!ras!nda i#çi s!n!f!-
n!n kolektif gücüne olan güveni artar. 

ABD’de 1930’larda otomobil ve çelik 
sanayinde gerçekle#en grevler daha önce 
birbirlerine kar#! mücadelede eden beyaz 
ve siyah i#çilerin birlikte mücadelesini 
#ekillendirdi.

1905’te Rusya’daki devrim süreci 
i#çiler üzerinde büyük de%i#imler yaratt!. 
Hayat ko#ullar!n! iyile#tirmek için çara 
kar#! verdikleri mücadelenin fabrika 
sahiplerinin ç!karlar!na da ters dü#tü%ünü 
gördüler. Çara dilekçe vererek ba#layan 
mücadele ayaklanmaya kadar uzand!. 
Kitle grevi ekonomik haklar için mü-
cadeleyle birlikte politik temsiliyet için 
mücadeleyi de getirdi.

%!çilerin ba"#ms#z örgütlenmesi
Kitle grevi i#çi s!n!f!n! birle#tirip, orga-

nize olmas!n! sa%lar. Ancak Troçki’nin 
belirtti%i gibi “Kitle grevi sadece gerekli 
ön ko#ullar! yarat!r. Görevin ba#ar!lmas! 
için yeterli de%ildir.”

Bunun için i#çi s!n!f!n!n sendika bü-
rokrasisinden ba%!ms!z, tabandan in#a 
edilmi# kendi demokratik örgütlenmesini 
yaratmas! gerekir. 

1905 Devrimi s!ras!nda i#çi s!n!f!n!n ilk 
demokratik organ! Sovyetler ortaya ç!kt!. 
Kendi i# yerlerinden seçilen delegeler, 
her an geri ça%r!lma hakk! sakl! tutularak 
Sovyet’te bir araya geliyor, deneyim-
lerini payla#!p mücadeleyi nas!l devam 
ettireceklerine karar veriyorlard!. Bunlar 
i#çi iktidar!n!n embriyosu ve çarl!%a kar#! 
demokratik alternati* n kökeniydi. Çarl!k 
zay!& ad!kça Sovyetler giderek günlük 
hayat!n düzenlenmesi görevini üstlendi-
ler. 

May!s 1968 hareketi ise ilham verici ol-
du%u kadar i#çi s!n!f!n!n kendi ba%!ms!z 
örgütlenmesini neden yaratmas! gerekti%i 
konusunda önemli dersleri de bar!nd!r!r. 
Her #ey Frans!z Komünist Partisi ve sen-
dika konfederasyonunun (CGT) ö%renci-
lerle dayan!#mak için-isteksiz de olsa- bir 
günlük grev ça%r!s!yla ba#lad!. Ancak 
i#çiler inisiyatif alarak grev süresini 
uzatt!lar. Arka arkaya fabrika i#galleri 
gerçekle#meye ba#lad! ve birkaç gün 
içinde grevdeki i#çi say!s! 10 milyona 
ula#t!. Mücadele Fransa cumhurba#kan! 
De Gaulle’un ülkeyi terk etmek zorunda 
b!rakacak kadar radikalle#ti. Ancak buna 
ra%men hareket geri çekildi. Sendika li-
derleri önemli ekonomik kazan!mlar sa%-
layan bir anla#may! kabul ettikten sonra 

Kazanman#n"yolu:"Kitle"Grevi
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greve son ça%r!s! yapt!. Grev komiteleri 
i#çiler taraf!ndan seçilmemi#, sendika 
görevlilerince atanm!# i#çilerden olu#u-
yordu. "#yerleri aras!nda sendikalardan 
ba%!ms!z bir haberle#me a%! olmad!%! 
için tek tek fabrikalardaki i#çiler evlerine 
geri dönmeye ikna edildiler.

Fikirlerin önemi
Mücadelelerin kitleselle#mesi ve ba#ar!-

ya ula#mas! kendili%inden gerçekle#mez. 
Bu mücadele içinde yer alan farkl! * kir-
lerden hangisinin daha etkili oldu%una 
ba%l!d!r. 

1912 Nisan ba#!nda Sibirya’da yer alan 
Lena alt!n madenlerinde 6000 maden 
i#çisi greve ç!kt!. Askerlerin grevdeki 
i#çilere ate# açmas! sonucu 500 kadar 
i#çi öldü. Lena’da ya#ananlara duyulan 
öfkeyle Rusya’n!n her yerinde göste-
riler, toplant!lar ve protestolar yap!ld!. 
“Demokratik Cumhuriyet” slogan! Lena 
katliam!n!n ard!ndan yap!lan gösterile-
rin hemen ba#!nda yükselmeye ba#lad!. 
1914’ün ilk yar!s!na gelindi%inde siyasi 
grev say!s! 1905 y!l!na yakla#m!#t!. 
Ancak 1 A%ustos’ta Rusya’n!n 1. Dünya 
Sava#!’na dahil olmas! sonucu kitleler 
vatanseverlik dalgas!n!n etkisine girdiler; 
hava tersine döndü ve mücadele geri 
çekildi. 

1979’da "ran Devrimi ise bir "slam 
Cumhuriyeti olarak sonlanmak zorunda 
de%ildi. $ah’! deviren as!l güç petrol i#çi-

lerinin grevi oldu. Grev s!ras!nda i#çiler 
fabrika komitelerini –$uralar! - kurdular. 
Ancak #uralar hiçbir zaman Sovyet-
lere dönü#emedi; tek tek i# yerlerinde 
s!n!rl! kald!lar. Ancak as!l kritik olan "ran 
solunun tutumu oldu. "ran solu gerilla 
mücadelesinden besleniyordu. Bu yüzden 
i#çi s!n!f!n!n mücadelesinin ve ba%!ms!z 
örgütlenmesinin önemini yeterince kav-
rayamad!lar. Humeyni taraf!ndan ezilen 
kesimlerin talepleriyle i#çilerin taleple-
rini birle#tiremediler. Humeyni’nin anti-
emperyalist söyleminin pe#ine tak!larak, 
Humeyni’ye bir alternatif gösteremediler. 
Sonuçta Humeyni $ah’! indiren grevleri 
kendisi için bir tehdit haline gelmeden 
durdurmay! ba#ard!. Hareket geri çekildi-
%inde bu kez dönüp solu katletti. 

1991 y!l!nda Zonguldak maden i#çi-
leri grevi de benzer #ekilde sonuçland!. 
"#çiler madenlerin kapat!lmas!na kar#! 
aileleriyle birlikte Ankara’ya do%ru yü-
rüyü#e geçmi#lerdi. Ancak 1991 Körfez 
Sava#!, yönetici s!n!f!n “vatan ç!karlar!”, 
söylemini güçlendirerek i#çi hareketinin 
yükseli#ini durdurdu. “Hepimiz ayn! 
gemideyiz” propagandas! ne yaz!k ki bir 
kez daha etkili olmu#tu. Ankara’ya yürü-
yen on binlerce madenci ve ailesi, yolun 
yar!s!ndan geri döndüler.

20. yüzy!lda pek çok devrimci süreç ve 
ayaklanma ya#and!. Ancak sadece 1917 
Ekim Devrimi i#çi s!n!f!n!n iktidar!yla 
sonuçland!. Bunun nedeni $ubat’tan 

Ekim’e giden yolda hareketin kar#! kar#!-
ya kald!%! sorunlar!n çözümünde liderlik 
edecek devrimci partinin –Bol#evik 
Parti’nin- varl!%!yd!.

Türkiye’de egemenler 2001 krizinden, 
faturay! çal!#anlara ödeterek ç!kmay! 
ba#ard!lar. Krizin sonunda 2 milyon ki#i 
i#siz kal!rken, milyonlarca çal!#an yar! 
yar!ya yoksulla#t!. 

2009 ekonomik krizi dünyan!n hiçbir 
yerinde emekçilere, çal!#anlara te-
%et geçmedi. Ancak krizin faturas!n! 
ödemek zorunda de%iliz. Yunanistan’da 
emekçiler kamu harcamalar!n! azaltmak 
için hükümetin yapmay! planlad!%! ücret 
kesintilerine kar#! 24 $ubat’ta genel gre-
ve haz!rlan!yor. TEKEL i#çilerinin ba#-
latt!%! mücadele, 4C gibi güvencesiz ve 
sendikas!z çal!#ma yasalar!na, özelle#tir-
melere, i#ten ç!kartmalara kar#! öfkenin 
kitlesel bir mücadeleye dönü#ebilmesi 
potansiyelini ta#!yor. Rosa Lüksemburg: 
“Kitle grevi proleteryan!n devrimci 
mücadelesinin ald!%! ilk kendili%inden 
#ekildir.” der. Ancak mücadelenin ken-
dili%inden patlak vermesi bizim hiçbir 
#ey yapmadan bekleyece%imiz anlam!-
na gelmez. Bugün TEKEL i#çilerinin 
mücadelesinin önüne ç!kacak sorunlar! 
çözebilecek, mücadeleyi birle#tiren ve 
kitleselle#tiren * kirleri güçlendirmeye 
ihtiyac!m!z var.
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Kopenhag"Çevre"Y#k#m"Anla!mas#
Jonathan!Neale!

BM!&klim!Zirvesi’nde!var"lan!anla#-
ma!Kopanhag’da!bulunan!35.000!

aktivistin!ve!uzmanlar"n!bekledi inden!
de!kötü!ç"kt".!Hiçbirimiz!bu!öngöreme-
dik.!Bir!anla#maya!var"lamayaca "!ve!
müzakelerin!gelecek!y"la!ertelenece i!
dü#ünülüyordu.!

Ancak olaylar #öyle geli#ti: Zirveye 
son gün kat!lan Barack Obama hiçbir #ey 
vaat etmeyen k!sa ve kaba bir konu#ma 
yapt!. Sonra Çin Ba#bakan! Wen ile 55 
dakika görü#tü. Sonra ikisi Brezilya, Hin-
distan ve Güney Afrika temsilcileriyle bir 
araya geldi. 

O be# adam kendi aralar!nda “Kopen-
hag Anla#mas!”n! yazd!lar. Ba#ka hiç 
kimse görmeden de Beyaz Saray bas!n 
aç!klamas!n! yapm!#t! bile. Obama sonra 
eve uçtu. BM "klim Zirvesi ertesi sabah 
saat 3’te bitti. Divan ba#kan! anla#man!n 
zirve taraf!ndan “not edildi%ini” bildire-
rek kapan!# tokma%!n! vurdu.  

Kopenhag Anla!mas#
Anla#ma iki buçuk sayfa uzunlu%unda. 

Daha önceki Kyoto Protokolü zengin 
ülkeler için emisyon indirim hede& eri ka-
bul etmi#ti. Kopenhag Anla#mas!’na göre 
ise her ülke kendi hede* ni “gönlünce” 
belirleyecek ve 31 Ocak’ta BM’ye bil-
direcek. Anla#ma hede& eri de 2015’ten 
önce gözden geçirilmeyecek.  

Anla#mada hukuki aç!dan ba%lay!c! hiç-
bir hedef bulunmuyor. “Siyaseten” ba%la-
y!c! hede& er de yok. Hiçbir #ey yok. 

Biz zirvenin bir anla#ma sa%lamak ko-
nusunda ba#ar!s!z kalaca%!n! ve müzake-
relerin devam edece%ini dü#ünüyorduk. 
Kopenhag’da ya#anan ise bir “ba#ar!s!z-
l!k” de%il emisyonlar! s!n!rlamak konu-
sunda herhangi bir uluslararas! anla#may! 
olanaks!z k!lmak hede* yle yap!lm!# h!zl!, 
ac!mas!z ve koordineli bir y!k!md!r. 

Katiller
Medyada ve aktivistler aras!nda yayg!n 

olan görü# Kopenhag Zirvesi’nin zengin 
ülkeler ile yoksul Asya, Afrika ve Latin 
Amerika aras!nda bir çat!#ma alan! ola-
ca%! yönündeydi. Birço%u da Obama’n!n 
son dakikada “kurtar!c!”l!k yapaca%!n! 
umut ediyordu. 

Ancak ABD, Çin, Hindistan, Brezilya 
ve Güney Afrika liderleri y!k!m için elele 
verdiler. Cumartesi günü birkaç çevre 
uzman! ile görü#tüm. Hepsi durumun 
fark!ndayd!. "ngiltere’den bir sivil toplum 
kurulu#unun !l!ml! olarak bilinen eski 
ba#kan! a%lamakl! bir halde söyleni-

yordu: “Neden u%ra#t!lar ki? "ki y!l, on 
binlerce insan bu, bu, bu, b+k parças! için 
mi…?” 

Bu nas#l oldu? 
Hükümetler iki y!l önce zay!f ve kusur-

lu da olsa bir anla#maya ula#mak üzere 
yola ç!km!#lard!. Ancak iki y!l içinde 
küresel ekonomik krizin ölçe%i de%i#ti. 
Kapitalizm rekabettir. Ekonomik kriz ise 
rekabeti iyice k!z!#t!rd!. Amerikan, Hint, 
Alman, Çin, Japon #irketlerinin ulusal 
ittifaklar! birbiriyle k!yas!ya yar!#!yor. 
Kapitalistler ve onlar!n politikac!lar! 
iklim de%i#ikli%i ile mücadele için para 
ay!rmak istemiyorlar. "ki y!l önce küçük 
ad!mlar atmaya haz!r hissediyorlard! ama 
art!k buna bile raz! de%iller.

Böylece Kuzey Amerika, Avrupa ve 
yoksul ülkelerin önde gelen bütün hükü-
metleri ad!m atmaktan vazgeçtiler. 

Be!li
Anla#may! kendi ba#lar!na yazan ve 

imzalayan ABD, Çin, Hindistan, Brezilya 
ve Güney Afrika’ya bakal!m. Bu be#li 
dünyadaki karbondioksit emisyonunun 
yar!s!ndan fazlas!n! havaya sal!yorlar. 
ABD, Çin ve Hindistan dünyan!n üç 
büyük kömür üreticisi. Kömür hemen 
hemen tümüyle karbondan olu#tu%u 
için atmosferin en büyük dü#man!d!r. 
Brezilya büyük petrol rezervlerine sahip 
ve Amazon ormanlar!n! yok etmekle 
me#gul. 

Avrupa Birli%i’nin sanayi güçleri ile 
kar#!la#t!r!ld!%!nda bu ülkelerin emisyonu 
s!n!rlamalar! çok daha pahal!ya mal ola-
cakt!r. Tam da bu nedenle umudu sabote 
ettiler. Kopenhag “Büyük Kömür”ün 
zaferidir. 

Ancak Avrupal! liderler de onlar-
la sava#maya haz!r de%ildi. "ngiltere 
Ba#bakan’! Brown her zamanki gibi 
Washington’un suyuna gitti. Daha önce 
ABD’ye kafa tutmu# olan Merkel ve 
Sarkozy sustular.

Kimse Obama’ya aç!ktan sald!rmad!. 
Hiç kimse aç!ktan anla#may! imzala-
may! reddetmedi. Kimse konferans 
salonunu terk etmedi veya kat!lmazl!k 
etmedi.

Baz! liderler zengin ülkelerden ya 
rü#vet ya da tehdit ald! ama as!l sorun 
Fransa ve Almanya’daki banka ve #ir-
ketlerin küresel !s!nma ile mücadelenin 
maliyetinden korkmalar!d!r.

Sonuçlar
Kopenhag’da yap!lan alternatif "klim 

Forum’nun birçok toplant! ve atölyesine 
kat!ld!m.  Bilim insanlar!n!n ve farkl! 
ülkelerden aktivistlerin raporlar! aç!kça, 
iklim de%i#ikli%inin sonuçlar!n!n #u anda 
ya#anmakta oldu%unu aç!kça gösterdiler. 

Dünyan!n büyük üniversitelerden gelen 
bilim insanlar!, #u andaki durumun 
BM’nin 2007 raporunda öngördü%ünden 
çok daha kötü oldu%unu vurgulad!lar.

Gana’dan gelen bir temsilci son dört 
y!ld!r ülkenin kuzeyine ya%mur ya%-
mad!%!na dikkat çekti. K!zg!nd! ve 
Kopenhag’!n yeterince k!zg!n olmama-
s!na daha da çok k!z!yordu: “Kuzeyde 
ziyaret etti%im yerde son bir y!lda iklim 
de%i#ikli%inden dolay! kaç ki#i öldü bili-
yor musun? 261. Beni ameliyat s!ras!na 
elektriklerin kesildi%i hastaneye götürdü-
ler. Yeni do%an bebe%i y!kayacak sular! 
bile yoktu. "nsanlar kuzeyi terk ediyor. 
Ama güneyde de onlara sunabilece%imiz 
bir #ey yok.” 

Dünyan!n yöneticileri böylesi ac!lar çe-
kenlere ihanet ettiler. Banglade#, Sudan, 
Kenya, Çad, Gana, Afganistan, Louisi-
ana, Mississippi, Tuvalu ve Maldivler 
ve daha niceleri. Onlar Afrika, Asya ve 
New York, Amsterdam, Londra, $angay, 
Kalküta ve Kopenhag gibi büyük k!y! 
#ehirlerinin gelece%ine ihanet ettiler. On-
lar sana ve bana ihanet ettiler. Ve benim 
çocuklar!ma. Onlar sadece kutup ay!lar! 
ve kurba%alara de%il gezegendeki her 
canl!n!n gelece%ine ihanet ettiler. 
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 klim"de$i!ikli$i"kapitalizmin"eseri
Martin!Empson

K apitalizmin!itici!gücü,!rekabet,!kar!ve!birikimdir.!
Egemenler!tam!da!bu!nedenle!çevre!kirlili ini!önleme-

nin!masra*!ar"ndan!kaç"nmak!istiyorlar.!Enerji!tüketiminin!
azalt"lmas"na!yönelik!yat"r"mlar!uzun!vadede!mant"kl"!
gelebilir!ama!k"sa!vadede!kar!ve!rekabet!gücü!kayb"ndan!
korkarlar.!!

Ancak bunun da ötesinde daha derin bir sorun söz konusu. 
Kapitalizmin do%aya ve dünyan!n do%al kaynak-
lar!na ve ihtiyac! var. Hammaddelerden kar 
elde ederken üretim art!klar! tekrar do-
%aya gömülür. Liberal ekonomist-
ler do%ay! hesaplamalar!n!n 
d!#!nda tutar. Üretim süreci 
rekabete ve tümüyle para 
kazanmaya dayan!r. Ba#-
ka bir de%i#le rasyonel 
kararlara ve s!radan 
insanlar!n ihtiyac!n!n 
kar#!lama hede* ne 
dayanmaz. 

Dolay!s!yla insanl!-
%!n ve do%an!n yeni-
lenebilir enerjiye ihti-
yac! aç!kken patronlar 
rüzgar tribünlerini ba#ka 
alanda daha fazla kar elde 
etme olana%! gördüklerinde 
kapatabilirler.

Kapitalizmin do%as!nda israf var. 
Topluma herhangi bir #ey katmayan 
sektörlere milyarlar ak!t!labiliyor. Silah üre-
timi veya reklam sektörü için israf edilen kaynaklar! 
bir dü#ünün. Kapitalistler daha fazla para kazanma h!rs! ile 
üretim sürecinde ataleti içselle#tiriyorlar. Mallar uzun y!llar 
kullan!labilecek dayan!kl!l!kta üretilebilirken h!zla bozulmak 
üzere tasarlan!yor. Giysilerden otomobillere kadar her #eyin 
hemen “yenisini” almaya te#vik ediliyoruz. 

Gezegen ve insanl!k, fosil yak!ta dayanan #irketlerin ç!karla-
r!na ve zenginliklerine dokunan her hangi bir de%i#ime diren-

meleri nedeniyle tehlikeye at!l!yor. Gelece%imiz için “karbon 
temelli ekonomiler”i h!zla geride b!rakmak zorunday!z. Ancak 
kapitalistler trilyon dolarl!k tarihsel yat!r!mlar!ndan vazgeçmek 
istemiyorlar. 

Kapitalizm ilk gününden bu yana ekonomik krizlerle çalka-
land!%! gibi çevre ve ekolojik felaketlere neden olmu#tur. 

"kim de%i#ikli%i ile ba# etmek gezegenin ve insanl!%!n gelece-
%i için bir mücadeledir. Tam da bu nedenle nas!l bir 

toplumda ya#ad!%!m!z sorusu ile kar#! 
kar#!yay!z. 

E%er sürdürülebilir bir 
dünya olu#turmak isti-

yorsak kar h!rs! için 
gezegeni sömüren 

bir sistemden 
kurtulmal! ve 
do%a ile farkl! 
bir ili#ki kuran 
bir toplum 
kurmal!y!z. 
Sürdürülebilir 
bir toplum 
yap! da ancak 

rasyonel ka-
rarlar ve planl! 

üretim temelleri 
üzerine yükselebilir. 

Burada Sovyetler 
Birli%i’ndeki gibi tepeden 

inmeci, bürokratik bir planlama-
dan bahsetmiyoruz.. "nsanlar!n üretim 

sürecine kat!l!mc! bir #ekilde müdahil olmalar! 
temelinde tabii ki bir düzeyde koordinasyon ve merkezile#meye 
ihtiyaç olacakt!r. "nsanlar!n ve gezegenin ç!karlar!n!n gözetile-
bilmesi demokratik bir planlamay! gerektirir. 

Böyle bir dünya için mücadele edilmesi gerekiyor. Ekonomik 
kriz ortam!nda çevre tahribat!na kar#! kampanyalarla i#ten at!l-
malara kar#! kampanyalar! birle#tirerek dünyay! de%i#tirmeye 
yönelik bir hareketin in#as!na ba#layabiliriz.
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Özlem!Gitmez

Türkiye,!&nsan!Haklar"!ve!Demokrasi!
Haftas"’na!büyük!bir!utançla!girdi.!

DTP,!Kürt!halk"n"n!temsilcisi!olarak!gir-
di i!mecliste!“‘eylemleri!yan"nda,!terör!
örgütüyle!olan!ba lant"lar"!da!de erlen-
dirildi inde!devletin!ülkesi!ve!milletiyle!
bölünmez!bütünlü üne!ayk"r"!nitelikteki!
%!illerin!i#lendi i!bir!odak!haline!geldi i!
gerekçesiyle”!temelli!kapat"ld".!

"nsan Haklar! Evrensel Beyannamesi 
#öyle ba#lar; “Bütün insanlar özgür; onur 
ve haklar" yönünden e!it do#arlar. Ak"l ve 
vicdana sahiptirler ve birbirlerine kar!" 
karde!çe davranmal"d"rlar. Herkes, "rk, 
renk, cins, dil, din, siyasal ya da her hangi 
bir ba!ka inanç, ulusal ya da toplumsal 
köken, varl"kl"l"k, do#u! ya da herhangi bir 
ba!ka ayr"m gözetilmeksizin bu bildirgede 
aç"klanan bütün haklardan ve bütün özgür-
lüklerden yararlanabilir. Bundan ba!ka, 
ister ba#"ms"z ülke uyru#u olsun, isterse 
ba#"ml", özerk olmayan ya da ba!ka bir 
egemenlik k"s"tlamas"na ba#l" ülke uyru#u 
olsun, bir ki!i hakk"nda, uyru#u bulundu#u 
devlet ya da ülkenin siyasal, adli ya da 
uluslararas" durumu bak"m"ndan hiçbir 
ayr"m gözetilmeyecektir.”

Bütün insanlar!n e#it do%du%u söylemiyle 
ba#layan "nsan Haklar! Beyannamesi’ni ilk 
imzalayan ülkelerden biri olan Türkiye’de, 
“e#it olamayan” bir halk y!llard!r mücadele 
veriyor. Bu mücadele y!llarca görmezden 
gelindi, sadece bir güvenlik sorunu olarak 
görüldü. Kürtlerin varl!%! kabul edilme-
di, dilleri yasakland!, * ziksel bir “zor”la 
ba#ar!lamayan her türlü insan hakk! ihlali 
asimilasyonla ba#ar!lmaya çal!#!ld!.

Kapitalizm çeli#kilerle dolu bir dünya 
koyuyor önümüze, Türkiye’de “Demok-
ratik Aç!l!m” söyleminin yo%unla#t!%! bir 
dönemde DTP’nin kapat!lmas! bu çeli#ki-
lerden birisidir. Herkesin !rk, renk, cins, dil, 
din siyasal ayr!m gözetmeden yararlanabi-
lece%i haklardan bahseden bir bildirgenin 
imzac!lar!ndan olan ve bu bildirge etraf!nda 
kutlanan "nsan Haklar! Haftas!’nda bir par-
tiyi “!rkç!l!k” yaparak kapatan bir devletin 
ve buna sessiz kalan hatta alk!#layan parti-
lerin k!skac!nda demokrasiden bahsetmek 
ve bu söyleme sahip ç!kmak egemen s!n!f!n 
ikiyüzlülü%ünü gösterir. 

"nsan Haklar! Bildirgesi bir mücadelenin 
sonucunda ortaya ç!km!#t!r; bu mücadele 
hala yürütülmektedir. Kürt halk!n!n çözüm 
mücadelesi bir insan haklar! mücadelesidir. 
Kapat!lan partileri bu mücadelenin önüne 
konulmu# engellerden sadece biridir. Dev-
let bu partiyi kapatarak daha fazla sava# ve 
kan istedi%ini ortaya koydu. 

 “Her ki!inin, toplumun bir üyesi olarak, 
sosyal güvenli#e; onuru için ve ki!ili#inin 
özgürce geli!mesi için zorunlu olan ekono-
mik, toplumsal ve kültürel haklar"n, ulusal 
çaba ve uluslararas" i!birli#i yoluyla ve 
her devletin örgütleriyle ve kaynaklar"yla 

orant"l" olarak gerçekle!tirilmesine hakk" 
vard"r.”

Bildirgede söylenen bu sözler Kürtler söz 
konusu oldu%unda görmezlikten gelinmi#-
tir ve soyut bir bölücülük paranoyas!yla 
binlerce insan ölmü#tür. Siyasi arenada 
çözümün mümkün oldu%u son y!llarda ise 
bu çözümün muhattaplar! yasaklan!yor. 

"nsan haklar! bir ideoloji haline getiriliyor 
ve çeli#kili olan bu sistemde egemen s!n!f!n 
silah! olarak kullan!l!yor. “Demokrasi, öz-
gürlük, e#itlik” söylemleri soyutla#t!r!l!yor 
ve zihinlerimizde güzel rüyalara dönü#türü-
lüyor. Fakat y!llard!r beraber ya#ad!%!m!z! 
bir halk!n ç!%l!%! bir illüzyonun ötesindedir 
art!k. Bu ç!%l!k yasaklarla, yeniden görmez-
den gelmekle susturulamaz; parti kapatma-
lar! ve yasaklar olsa olsa daha fazla insan!n 
ölümüne sebep olur. 

"nsan Haklar! Bildirgesi’nde yaz!lan-
lar! ve "nsan Haklar!’n! yaln!zca “baz!” 
insanlara vererek 10 Aral!k’ta ba#layan 
"nsan Haklar! Haftas!’nda yap!lan bu 
sistematik ikiyüzlülü%ü unutamay!z, gör-
mezden gelemeyiz.  Bu ikiyüzlülü%e sessiz 
kalmamak ve her alanda mücadele ederek 
kazand!%!m!z ve hala u%runda mücadele 
ettiklerimizi korumak ve daha fazla insanca 
ya#am talep etmek gerekiyor. Bu mücadele 
#u an meclisteki ikiyüzlü sözde demokrasi 
savunucular!na yönelmi#tir, fakat sistemin 
tek marifeti bu de%ildir ve olmayacak-
t!r. Bu yüzden unutmamak ve mücadele 
etmeye devam etmek gerekiyor. Bugün 
bu mücadelenin yolu “demokrasi, e#itlik, 
özgürlük” söylemlerinin somut kar#!l!%!n! 
beraber yaratmak ve bu ikiyüzlü “insan 
haklar!” savunucular!n!n çeli#kilerine izin 
vermemektir.

Ayd#n Erdem Eylemi
6 Aral!k 2009’daki Diyarbak!r mitin-

ginde polisin açt!%! ate# sonucu yak!n 
mesafeden vurularak hayat!n! kaybe-
den Ayd!n Erdem ODTÜ’de 10 Aral!k 
tarihinde gerçekle#en eylemle an!ld!. 
Orta Do%u Teknik Üniversitesi’nde iki 
günlük k!sa bir çal!#man!n ard!ndan 2. 
yurt önünde toplanan ö%renciler me#a-
leli yürüyü# yapt!lar. Eylemde halklar!n 
karde#li%i vurgusu ön plana ç!karken, 
demokratik aç!l!m sürecinin saplan-
d!%! çözümsüzlü%e de dikkat çekildi. 
Yakla#!k 100’e yak!n ö%rencinin yurtlar 
bölgesinde gerçekle#tirdi%i eylem saat 9 
civar! son buldu.

Genç-Sen ODTÜ’den Ek Dersler
41 üniversitede örgütlü olan Ö%renci 

Gençlik Sendikas! Genç-Sen’in ODTÜ 
aya%!nda ö%rencilerin sorunlar!n! çöz-
meye yönelik çal!#malar devam ediyor. 
Dönem ortas!nda yap!lan bir toplant!da 
ö%renciler aras!ndaki birlik ve dayan!#-
may! artt!rmak ad!na ücretsiz ek dersler 
düzenleme karar! alan ODTÜ Genç-

Senliler ilk 2 dersi Calculus ile gerçek-
le#tirdi. Asistan arkada#lar!n kat!l!m!yla 
gerçekle#en derslere yo%un bir ilgi 
oldu%u gözlemlenirken; Genç-Senliler 
derslerin ba#lang!c!nda kat!l!mc! üni-
versitelilere derslerin amac!n! anlatma 
f!rsat! elde etti. "leti#im listesini doldu-
ran arkada#lar ile daha sonraki dönemde 
de ileti#ime geçecek olan ODTÜ’lülerin 
ek dersleri artarak * nal döneminde de 
devam edecek.

Genç-Sen ODTÜ’den Notumu 
Payla!#yorum

ODTÜ’de her s!nav dönemi ders 
notlar! eksik olmas! s!k!nt! yarat!r. 
Genç-Senliler olarak her bölümde ayr! 
ayr! notlar! toplamaya karar verdik. 
"lk dönem sonunda bu konuyla ilgili 
a* #lerimizi ast!k. Her bölüme koydu%u-
muz kutular sayesinde payla#!lan notlar! 
ihtiyaç duyan arkada#lar!m!za ula#t!ra-
ca%!z. Notlar!n birer kopyas!n! ODTÜ 
Genç-Sen’in dönem aras!nda haz!rlana-
cak sitesine koyup * nal döneminde daha 
etkin bir kampanya yapmak istiyoruz.

ODTÜ’nün"gündemi

ODTÜ’lüler okul içindeki jandarma karakolunu i!gal ederek binan"n Ö#renci Kültür Merkezi olma-
s"n" sa#lad". $!gal s"ras"nda TEKEL i!çileri ve Ufuk Uras ö#rencileri ziyaret etti.

Demokrasi"ve"insan"haklar#"kimler"için?"
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Sürekli kriz ve sava#larla çalkalanan, 
çevre tahribat! ile varl!%! tehlikeye giren 
bir dünyada ya#amak istemiyoruz' Ba#ka 
bir dünya ve Türkiye özlemi içindeyiz. 
Bu berbat dünyay! ve Türkiye’yi de%i#-
tirmek istiyoruz. Dünya çap!nda bizler 
gibi de%i#im isteyen milyonlar var. Nas!l 
de%i#tirebiliriz sorusu ça%!m!z!n temel 
sorunu halinde. 

Marx bu sistem nas!l çal!#!yor ve nas!l 
de%i#ebilir sorunlar!na e%ilmi#tir. Vard!%! 
sonuçlar bir cevaplar reçetesi de%il so-
runlar! analiz etme ve çözüm geli#tirme 
yöntemidir.

Marx dünyaya bak!#!m!z! kökünden 
de%i#tirmi# bir avuç dü#ünürden birisidir. 
Bu ba%lamda E& atun, Aristo, Kopernik, 
Galileo, Newton, Darwin, Freud ve 
Einstein’la ayn! düzlemdedir. Materyalist 
tarih kavram!; Marx’!n ya#am boyu yol-
da#! Friedrich Engels’in onun mezar!na 
yazd!%! gibi, ‘ideolojinin a#!r! büyümesi 
sonucunda, insanl!%!n politikay!, bilimi, 
sanat!, dini, vb. izleyebilmesi için her 
#eyden önce yemesi, içmesi, bar!nmas! 
ve giyinmesi gerekti%i bugüne kadar 
gizlenmi#tir,’ biçiminde özetleyebilece-
%imiz “basit gerçek” o kadar güçlüdür 
ki Marx’!n muhali& eri ve has!mlar! bile 
bunu görmezlikten gelemezler. 

Marx, Engels’in dedi%i gibi, “her 
#eyden önce bir devrimci” idi. Marx 
aç!s!ndan teori, çevresindeki dünyay! 
anlama arac!yd!, fakat sadece o dünyay! 
dönü#türmenin bir ad!m! olarak. Ya#am! 
ve ara#t!rmalar!n! tek bir amaca adad!: 
i#çi s!n!f!n!n özgürlü%ü.

Marx ya#am!n! sosyalist devrime 
adad!. Sonuç olarak o ve ailesi neredeyse 
Avrupa’n!n tamam!nda polis güçlerince 
izlendi ve gözetlendi. Kap!lar!nda icra 
memurlar!, sefalet içinde ya#ad!lar ve 
sadece Engels’in fedakârl!%! sayesinde 
hayatta kald!lar. Marx öldü%ünde, ölümü, 
ülkesi sayd!%! "ngiltere’de umursanmad! 
bile. The Times ölümünü Frans!z bas!-
n!ndan ö%rendi. Bu kariyeri, medyan!n 
zekâlar!na hayran oldu%u ve refah içinde 
ya#ayan günümüz bilginlerinden birinin-
kiyle k!yaslay!n art!k.

Hiç ku#kusuz Marx’!n dü#manlar!, 
mevcut düzenin savunucular!, onun deyi-

#iyle, kapitalizmin “kiral!k dövü#çüleri” 
taraf!ndan k!smi zararlara u%rat!lm!#t!r. 
Marx hakk!nda say!s!z yalanlar yaz!lm!#-
t!r. Pek çok #eyle yaftalanm!#t!r - tutucu, 
Yahudi kar#!t! ve Hitler’in habercisi (bir 
Yahudi ve bir enternasyonalist olmas!-
na ra%men'). Say!s!z mektubu, burjuva 
“bilim adamlar!” taraf!ndan onun baya-
%!l!%!n! veya !rkç! yakla#!m!n! yakalama 
umuduyla incelenmi#tir.

Ancak bu iftiralar! çürütmek nispeten 
kolayd!r. Zor olan, Marx’!n dü#üncesi-
nin yanda#lar!n!n ellerinde kar#!la#t!%! 
sapt!rmalarla ba# etmektir. “Bütün bil-
di%im Marksist olmad!%!md!r”, demi#ti 
ya#am!n!n sonlar!na do%ru; “Tanr! beni 
dostlar!mdan korusun'”

Marx’!n * kirlerinin bu “dostça” yanl!# 
yorumlanmas!n!n iki ana kayna%! vard!. 
Birincisi ve en önemlisi, “Marksizm-
Leninizm”in ba#ta Sovyetler Birli%i 
ve Çin Halk Cumhuriyeti olmak üzere 
bir tak!m önemli ve güçlü devletlerin 
resmi ideolojisi olma-
s!d!r. Halbuki 
Marx’!n sosyalizmi, 
“a#a%!dan” sosya-
lizmdi. "#çi s!n!f!n!n 
kendi eylemlili%iyle 
özgürle#mesini 
ve hayallerindeki 
toplumu kurmalar!n! 
öngörüyordu. Ancak 
Do%u Blokunda 
“gerçekte var olan 
sosyalizm” i#çilerin 
kendi eylemlili%inin 
reddini ve halk demok-
rasisinin inkâr!n! temel 
almaktad!r. 

Sapt!rman!n di%er 
kayna%!, Marx’!n aka-
demisyenlerce ke#fedil-
mi# olmas!d!r. Sadece 
eserlerinin yüzlerce 
yorumun ve doktora 
tezinin konusu olmas! 
de%ildir sözünü etti%imiz. 
Emek hareketinde de%il 
fakat üniversitelerde ve 
yüksek okullarda, hede*  
kapitalizmi devirmek de-

%il, Marksizm’i incelemek olan yeni bir 
Marksizm türevi ortaya ç!km!#t!r. 

O halde bu kitab!n amac! Marx’! maruz 
kald!%! sapt!rmalardan kurtarmak; onun 
temel * kirlerini, mümkün oldu%unca 
aç!k ve basit bir biçimde ortaya koymak-
t!r. Bunun kolay bir i# olmad!%! a#ikâr. 
Öncelikle, - sosyal demokratlar, ortodoks 
Komünistler, Maoistler, Troçkistler gibi - 
her türden sosyalist, Marx’! kendi politik 
görü#lerini do%rulatmak için okuyor. Bu 
kitap devrimci sosyalist bir bak!# aç!s!yla 
yaz!ld!. Ba#ka bir deyi#le Marx’!n, kapi-
talizmin, çeli#kileri ya sosyalizme ya da 
barbarl!%a varmas! gereken ve insanl!k 
ad!na tek umudun i#çi s!n!f!n!n kapitalist 
devlet mekanizmas!n! imha etmesinde 
ve yerine kendi düzenini getirmesinde 
yatan sömürücü bir sosyal sistem oldu%u 
inanc!na dayan!yor. 

Bu kitap kapitalizme kar#! verilen mü-
cadeleye bir katk!d!r.

Aslolan"De$i!tirmektir


