10. LENIN VE ASKER AYAKALANMALARI

Askerler isyan ediyor

Rus Devrimi'nde her seyden daha acil olan en yakici mesele savag sorunuydu.

1917 yilina gelindiginde askerlerin ¢ektikleri sikintilar son sinirina ulasmis durumdaydi. Askere alinan 15.5
milyon erkegin 7.2 ile 8.5 milyon kadarinin savasta 6ldiigii veya yaralandigi, ya da kayboldugu tahmin
ediliyor. Koylii isyanlar1 asker ayaklanmalarini, asker ayaklanmalar1 koylii isyanlarini tesvik etti. Koyliiler
kirsal kesimde toprak soylularin evlerini atese vermeye ve kimi zaman kendi efendilerini 6ldiirmeye
basladiklarinda, askerlerin eylemliligi nefret edilen subaylarin ling edilmesi, kiitleler halinde cepheyi terk
etme diizeyine erigmis bulunuyordu. Dahasi, -aslinda iiniforma giymis koyliiler olan- askerler cepheyi ya da
cephe gerisindeki askeri birliklerini terk edip kdylerine dondiiklerinde, devrimci fikirlerin kirsal alanda
yayilmasinda merkezi bir rol oynadilar.

["Vermenigev'in yaptig1 hesaplara gore, kirsal kesimde kdyliiler arasinda yasanan tagkinliklarin Mart ayinda
yiizde 1, Nisan'da ylizde 8, Eyliil'de yiizde 12, Ekim'de ise yiizde 17'si askerlerin onciiliigiinde gergeklesti.
Bu rakamlar tam bir giivenilirlige sahip olmamakla birlikte, genel egilimi hatasiz bir bicimde ortaya
koyuyorlar."(1)]

Rus ordusunun dagilmasi hizla derinlesti. Bu durum devrimin kaginilmaz sonuglarindan biriydi.

Engels, 26 Eyliil 1851'de Marks'a, 'Ordunun ¢6ziilmesinin ve disiplinin tlimden ¢6kmesinin her basarili
devrimin sonucu olmanin yanisira onun bir 6nkosulu olduguna kusku yok' diye yaziyordu.(2)

Carlik ordusu i¢indeki askerler en temel insan haklarindan bile yoksun durumdaydilar. Caddelerde sigara
icmeleri, tramvaylara binmeleri, kuliiplere, dans salonlarina restoran, lokanta gibi igkili yerlere girmeleri
yasakti. Komutanin iznini almaksizin halka ag¢ik toplantilara katilmalari, tiyatro oyunu izlemeleri, kitap ve
gazete edinmeleri yasaklanmigti.(3) Subat Devrimi'nden sonra, Koylii-asker, toprak sahibi-generalin
kendisini koyun gibi giitmesine katlanmaya artik raz1 degildi.

Gegici Hiikkiimet ordunun dagilmasimi engellemek i¢in elinden geleni yapti. 28 Subat'ta, Milyukov, bir grup
askere yaptig1 konusmada, onlarin '6rgiitlii, birlik i¢inde, tek bir otoritenin emirlerine bagli' kalmalari
gerektigini sOylilyordu.(4)

Ne var ki, Sukhanov'un da agikladig: gibi:

["(Gegici Hiikiimet) askerlerle subaylar arasindaki baglar1 yeniden tesis etmeye ¢abalarken bu baglarin tipki
carlik rejimindeki gibi olmasini istiyordu. Hiikiimet, devrime katilmis ve kendisini Duma'nin emrine
sokmus subaylarin burjuvazinin sadik hizmetkarlar1 olacaklar1 beklentisindeydi."(5)]

Devrime 6ngelen aylarda, ¢arlik ordusu i¢inde disiplin simdiden ¢okmeye baglamig durumdaydi. Subat
Devrimi bu siireci hizlandirdi. Kald1 ki, devrim subaylarin katilimi disinda gerceklestigi gibi, onlar1 da
karsisina alan bir devrimdi. O siralar subay iiniformasi iginde olan Kadet Nabokov, '28 Subat sabahindan
itibaren digar1 ¢ikmak ciddi bir tehlike haline gelmeye bagladi, ¢iinkii (askerlerin -¢.n.) ellerinde silahlar
vard1 ve gozleri apoletli subaylar1 ariyordu' diye anlatir.(6)

Devrimden bir iki giin kadar sonra, subaylarin pek cogu hemen yakalarina kizil kurdelalar taktilar. Fakat
askerler onlara giiven duyacaklar miydi? Gegici Hiikiimet'in kuzey cephesindeki siyasi komiseri V. B.
Stankevig, anilarinda, Subat Devrimi'ni izleyen giinler i¢inde askerlerle subaylar arasindaki hakim ruh
halini ¢ok agik bir bigimde ifade ediyor:

["Askerlerin disiplini bozarak, yanlarinda subaylari olmamasi bir yana, subaylarina ragmen ve hatta kimi
zaman gorevini yapmaya c¢alisan subaylar da dldiirerek kislalarim terk ettikleri dogruydu. Simdi, herkesi
icine alan, yaygin ve subaylarin kabul etmek zorunda olduklari resmi iddiaya gore, askerlerin bu sekilde
davranarak 6zgirliigii gerceklestirmiglerdi! Eger bu gercekten kahramanca girisilmis bir eylemlilik idiyse,
ve simdi subaylarin bizzat kendileri bu olaya sahip ¢ikiyorlardiysa, su halde neden askerler sokaklara
dokiiliirlerken onlarin baginda bulunmadilar -bu onlar icin askerlerden daha kolay yapabilecekleri, daha az
tehlike igeren bir sey olurdu. Simdi, zafer kazanildiktan sonra, kahramanlik tasliyorlar. Ama bu samimi bir
tavir midir ve ne kadar devam edebilir? Ilk giinlerde bunlarin sikintili ve tedirgin olduklar, kdselerine sinip
saklandiklar1, tiniformalarim ¢ikarip sivil giysilere biiriindiikleri biliniyor... Hemen ertesi giin
tiniformalarini yine giymis olsalar da, askerlerin kislalarini terk etmeye baslamalarimin iizerinden bes
dakika bile gegmeden kosarak gelip bize katilmig olsalar da durum buydu; bu olayda subaylar askerleri



degil, askerler subaylar1 peslerinden siiriiklediler. S6ziinii ettigim o bes dakikalik siire i¢inde, askerler eski
ordunun o en yiice, en temel ilkelerinden muazzam bir bigimde koptular."(7)]

Subaylarin pek ¢cogu kendilerini yeni kosullara uyarlamada agir davrandi. Bunlar eski rejimin kendisini
yeniden tesis edecegi beklentisindeydiler. Nitekim, Duma vekillerinden N. O. Yanuskevig, devrimden iki
hafta kadar sonra yaptig1 askeri birlik ziyaretlerinden sonra sunlari rapor etmistir:

["Yiiksek riitbeli subaylar arasinda patavatsiz davranislar gosterenler var. Her yerde, kizil baglik
takmayanlar oldugu, takildiginda ise yirtilip parcalandigi yolunda sikayetlere tanik olduk. Yine, (carin)
portrelerinin duvarlardan indirilmedigi yoniinde duyumlar aldik; askerler subaylarin odalarma girdiklerinde
duvarda carin resimleriyle karsilasiyorlar ve dfkeleri depresiyor. Belli baz1 birliklerde portrelerin
indirilmesi halinde bunu yapanlarin kendilerini idam mangasinin 6niinde bulacaklar1 yolunda tehditlerde
bulunuldugu yolunda kesin bilgilere sahibiz. Bu sersemce davraniglar son derece olumsuz bir atmosfer
yarattyor."(8)]

Gegici Hiikiimet'in subaylardan askerlere daha nazik davranmalarini isteyen emri subaylari ¢ok kizdirmisti:
["Cesitli toplantilarda subaylarla konustuk. Bazilar1 gérevlerinin ne oldugunun farkinda; bazilar ise, eski
diizenin yikildigini, kendilerinin de degismelere ayak uydurmak zorunda olduklarin1 gérmek istemiyor.
Kotii muamele gordiiklerinden yakiniyorlar; Gugkov'un eskerlere nazik davranmalarini isteyen emri de
dahil olmak iizere aldiklar1 emirlere 6tke duyuyorlar; bu tiir seylerin ordunun moralini sifira indirecegini
sOyliiyorlar... Askerler her konuda komutanlarini su¢luyorlar; bunlara her seyin sorumlusunun eski rejim
oldugunu, komutanlarinin bu islerden sorumlu tutulmamalar1 gerektigini anlatmak ¢ok zor oluyor."*(9)]
Askerler, carlik rejimi sirasinda uygulanan disiplin tedbirlerinden birinin dayak atma oldugunu
unutamamislardi. Her seyden once, askerler kendilerinin koylii ve asker, subaylarin ise toprak sahiplerinin
ogullar1 ya da burjuva ailelerin iiyeleri olduklarinin bilincindeydiler.

Gegici Hiikkiimet ve Sovyet i¢indeki uzlasmacilar 6giit iistiine 6giit vermekle askerlerle subaylar arasindaki
buzlarin eriyecegini saniyorlardi. 9 Mart'ta Savas Bakan1 Gugkov ile Genelkurmay Baskani1 General
Alekseev askerlere ve yurttaglara yonelik bir manifesto yayinladilar:

["Subaylarla askerler arasinda iyi ve dostane iliskilerin yeniden tesis edilmesi ve disiplinin yeniden
saglanmasi, Gegici Hiikiimet'in 6nde gelen amaglar1 arasindadir...

Gegici Hiikkiimet, ordunun kendi askeri komutanlarinin emirlerine itaat etmekle yiikiimlii oldugunu,
askerlerin bunu sagduyuyla kabul edip subaylarinin etrafinda siki bir bigimde kenetleneceklerine, onlara her
zaman zafere giden yolda kendilerine dnderlik etmis komutanlar olarak bakacaklarina inandigim bildirir.
Askerler ancak subaylarina itaat etmek suretiyle diismanin direnisini kirabilir, ve onun 6zgiir Rusya'ya kars1
zafer kazanmasini engelleyebilirler. Askerler, anavatanimizin biiyiik tarihsel gérevini tamamlamaniz i¢in
size ¢agrida bulunuluyor. Subaylarinizin izinden gidin ve subaylarinizin kisilik ve onuruna sayg1
gostermediginiz siirece ne birlige, ne de zafere ulasilabilir."(11)]

1 No.'lu Bildirge: Sovyet uzlasiyor

Subat Devrimi'nin hararetli atmosferinde, askerler subaylarin apoletlerini sokiip yirtarlarken tiim subaylarin
se¢ime tabi olmasi diisiincesi giderek yayginlasti. Boyle bir degisim yapilmasi ¢agrisinda bulunan ilk bildiri
1 Mart sabah1 Mejraiontsi tarafindan yayinlandi:

["Kendi miifreze komutanlarinizi, boliik ve alay komutanlarinizi kendiniz se¢in; yiyecek tahsisatini kontrol
etmek iizere boliik komitelerinizi se¢in. Tiim subaylar bu boliik komitelerinin kontrolii altinda olmalidir.
Yalnizca halkin dostu oldugunu bildiginiz subaylari taniyin... Askerler! Ayaklandiniz ve kazandiniz, simdi
eski diigmanlariniz karsiniza sizin dostunuzmusg gibi ¢ikacaklardir -kendilerini sizin dostunuz olarak
nitelendiren subaylar. Askerler! Tilkinin kuyrugunun onun dislerinden daha tehlikeli oldugunu
unutmayin."(12)]

Sovyet i¢indeki sosyalist devrimci ve Mensevik liderler bu bildiri karsisinda dyle biiyiik bir 6fke duydular
ki, 3 Mart giinii kendi gazeteleri Izvestiya'da genel bir uyar1 metni yayinladilar.(13) Ne var ki, askerler
arasinda devrimci ruh dylesine dinamikti ki, uzlasmacilar eski disiplinin oldugu gibi korunmasinin artik
miimkiin olamayacagini hissetmeye basladilar. Sonugta, bir uzlagmaya gittiler; 1 Mart'ta Petrograd Sovyeti
1 No.lu Bildirge'yi yayinladi:

["... Biitiin boliiklerde, kitalarda, alaylarda, ordu, batarya ve filolarda, ¢esitli askeri idarelere bagli 6zel
hizmet departmanlarinda ve donanmaya bagli gemilerde, derhal bu askeri birimlerin ast riitbedeki askeri
temsilcilerinden olusan komiteler secilmelidir.

"... Askeri kurum tiim siyasi eylemlerinde Isci ve Asker Vekilleri Sovyeti ile onun komitelerine tabidir.



"... Devlet Dumas1 Askeri Komisyonu'nun emirleri, ancak Is¢i ve Asker Vekilleri Sovyeti'nin emirleri ve
kararlari ile karsitlik icinde olmamasi halinde yasama gegirilecektir.

"... Her tiirden silah, 6rnegin tiifek, makinali tiifek, zirhl1 arag ve diger silahlar boliik ve tabur komitelerinin
kullanimi ve kontrolii altinda tutulmali, ve, bu silahlar, kendileri isteseler dahi, hi¢bir surette subaylara
teslim edilmemelidir.

"... Askerler, birlikteki saflarinda bulunduklari sirada ve askeri hizmet gorevlerini yerine getirirlerken en
siki askeri disipline uymalidirlar; ancak gorevleri ve askeri birligin disinda olduklar1 zamanlarda, siyasi,
sivim ve 0zel yasantilarinda, higbir bigimde sahip olduklar1 yurttaglik haklarindan mahrum birakilamazlar.
Ozellikle, gérev disinda iistlere kars1 esas durusta bulunma ve selam verme zorunlulugu feshedilmistir.

"... Ayrica, subaylara 'ekselanslar1’, 'hazretleri' gibi terimlerle hitap etmek kaldirilmig, bunun yerine 'Saym
general', 'Sayin albay' vb. terimleri getirilmistir. Hangi riitbeden olursa olsun, askerlere karsi kaba
davraniglarda bulunmak, onlara asagilayici bir seklide 'sen' (ty) diye hitap etmek yasaklanmistir ve askerler
bu kuralin ihlal edildigi her durumu, subaylarla erler arasinda ortaya ¢ikan her tiirden yanlis anlamay1 boliik
komitelerine bildirmelidirler.

Bu emir tiim béliiklerde, miifreze, alay, filo ve bataryalarda, diger savas birliklerinde ve savas dist hizmet
goren askeri birimlerde sesli olarak okunacaktir."(14)]

Bu bildirge ordu iginde ikili iktidar1 yerlestiriyordu. Trogki, hakli olarak, bu belgeyi 'Subat Devrimi'nin
dikkate deger yegane dokiimani' olarak nitelerken,(15) Sukhanov, bildirgenin 'Sovyetin tiim devrim
siiresince gdzlenen hemen yegane yaratici eylemi' oldugunu soylityordu.(16)

1 No.lu Bildirge, Petrograd'ta yagsanan 6zgiil kosullara bir tepki olarak aceleyle yazilmisti ve onu kaleme
almig olanlar bunun yalnizca baskentte gecerli olacagini ummuslardi. Ne var ki,

["bildirge ¢ogaltildi ve birkag¢ giin i¢cinde cephenin her yerinde dagitildi... 3.000 kilometrelik cephede bu
bildiriden haberdan olmayan ve ondan etkilenmeyen tek bir kdse bile kalmadi -6zellikle de kopyalarin ¢ok
yogun olarak dagitildigi kuzey birlikleride. Subaylar, kendi komutalarindaki erlerin bildirgede gecen
talimatlar1 nasil heyecanla benimseyip uygulamaya basladiklarin1 hemen farkettiler: Esas durusta durmaya
ve selam vermeye son verdiler, iistlerine 'Sayin tegmen' olarak hitap ettiler ve kendilerine resmi hitap
sOzcligii olan 'vy' ile seslenilmesinde 1srar ettiler. Yine birkag¢ giinliik kisa bir zaman dilimi i¢inde, subaylar,
talepler 6ne siiren, agiklamalarda bulunulmasini isteyen, kars1 emirler yayinlayan, silahlar ve cephanelik
tizerinde kendi kontrollerini tesis eden komitelerle yiiz yiize geldiler. Cogu yerde, subaylardan 6zel emirler
yayinlanarak komite yonetiminin resmen tanindiginin ilan edilmesi istendi. Subaylar, beyhude bir ¢cabayla
s0z konusu bildirgenin resmi olmadigini ve zaten yalnizca Petrograd’la sinirli oldugunu agiklamaya
calistilar."(17)]

Ikili iktidar son derece istikrarsizdi; dolayisiyla, 1. No.lu Bildirge daha yayimlandig1 giinden itibaren hek
sagdan, hem de soldan gelen bir basincin etkisine maruz kaldi.

2 No.lu Bildirge

Petrograd Sovyeti 1 No.lu Bildirge'yi yayinlar yayinlamaz, Sovyet liderleri kendi elleriyle hazirladiklar: bu
bildirgeden tedirginlik duymaya basladilar. Kuskusuz, bu bildirgeye tiksinti derecesinde tepki duyan
Kerenski, Sovyetin Yiiriitme Komitesi'nin bu tedirginligini kiskirtiyordu. Sukhanov sunlar1 hatirliyor:
["Kerenski, 6fkeden deliye donmiis ve nutku tutulmus bir halde, deliler gibi igeriye daldi. Masay1
yumrukladi ve bildirgeyi kaleme alanlarin ve yayinlayanlarin birer provakator olduklarini séylemekle
yetinmeyip bunun g¢arligin gizli polis teskilatinin bir isi oldugunu haykirdi. Suglularin her tiirlii cezaya
miistahak olacaklar1 tehditini savurdu."(18)]

Sovyet i¢indeki Mensevik ve sosyalist devrimciler, Kerenski'yi, daha 6nemlisi generalleri ve kapitalistleri
yatistirmak i¢in 2 No.lu Bildirge'yi yayinladilar; bu ikinci bildirge 1 No.lu Bildirge'nin uygulama alanini
yalnizca Petrograd askeri bolgesiyle sinirli oldugunu vurguluyor ve askeri komitelerinin Petrograd'ta bile
askeri iglere miidahale etmemeleri gerektigini belirtiyordu:

["Isci Vekilleri Sovyeti'nin 1 No.lu Bildirgesi, tiim béliiklerin, taburlarin ve diger askeri birimlerin
kendisine uygun komiteler (boliik komitesi, tabur komitesi vb.) segmesini dneriyordu, ancak bu bildirge,
s6z konusu komitelerin o askeri birimde kendi subaylarini segmesini igermiyor... Askerler, askerlik hizmeti
ile ilgili olarak askeri otoriteler tarafindan verilmis tiim emirlere ittat etmekle yiikiimliidiirler."(19)]
Askerlerin 6zgiirliige susamigliklarinin kontrol altina alinmasi gereginin bir sembolii olarak, Savas Bakani,
toplu tasim aracglarinda askerlerin seyahat etmelerine, tiyatrolara, konserlere vb. yerlere girebilmelerine izin
verilmesini 6ngoren bir emir yayinladi. Subat Devrimi sonrasinda askerler bu haklar talip ederlerken
Ozgiirligiin 'licretsiz' anlamina geldigini diisiinmiislerdi. Oysa, kisa bir siire sonra, 22 Mart giinii, Gugkov'un



yayinladigi 114 No.lu emirde, askerlerin tiyatrolara girebilecekleri, toplu tasim araglarindan
yararlanabilecekleri, ancak onlarin da {icrete tabi olduklar1 agik¢a ifade ediliyordu!(20)

‘Asker Haklari Bildirgesi'

Ikili iktidar, kriz i¢inde is goren bir rejim olarak, askerlerin hak ve ddevleri konusunda pek ¢ok
formiilasyon ve yeniden formiilasyona gidilmesine yol act1. Nitekim, Savas Bakani olarak Gugkov'un yerini
alan Kerenski, 11 Mayis'ta, komutanlarin haklarini ifade eden ve 'Asker Haklar1 Bildirgesi' olarak anilan 8
No.lu Bildirge'yi yayinladi:

["... Savag kosullarinda, komutanlar, silah zoruna basvurmak da dahil olmak iizere, emri altinda bulunan ve
emirlerini yerine getirmeyen astlarina karsi her tiirlii tedbire bagvurmak hakkina ve sorumluluguna sahiptir.
Bu 6nlemler disiplini saglayici cezalar olarak goriilmeyecektir...

"Her riitbeden subay1 herhangi bir géreve atama ve, ilgili yasalara bagli olarak, her riitbeden subay1 gegici
olarak gorevden uzaklastirma hakki yalnizca komutanlara aittir. Benzer sekilde, komutanlar savagsla ilgili
olarak, bir birligi savasa hazirlama, onu egitme, 6zel gorevler saptama, teftis ve levazim departmanlarinin
Odevleri konularinda emirler verme hakkina da sahiplerdir."(21)]

Bu bildirge 1liml1 solu bile tedirgir etti. Sosyalist devrimcilerle Menseviklerin hakimiyeti altindaki Tiim
Rusya Sovyetleri Kongresi, s6z konusu bildirgeyi askerlerin haklarinin altin1 oymakla elestirdi:

["Genel olarak sivil haklar alaninda, her hizmetlinin her tiirden toplantilara katilma ve toplant1 diizenleme
hakk1 oldugu ilan edilmelidir... ifade 6zgiirliigiine 'yalnizca gérevdisi zamanlarda' ifadesiyle getirilen
kisitlama kaldirilmalidir.

Komutanlarin emirleri altindakilere karst zor kullanma hakk: (14. Madde) bildirgeden ¢ikarilmalidir.
"Bildirgenin 18. Maddesi ya da 8 No.lu Emir iptal edilerek, askerlerin 6zydnetim organlarinin, sahislarin
komuta kademelerine atanmalarina itiraz etme ve dnerilerde bulunma haklariin yanisira, yonetmeliklerde
acikca belirtilmis temellerde ordu idaresine katilma haklarinin bulndugu ilan edilmelidir."(22)]

Tahmin edilebilecegi gibi, Bolsevikler, bu bildirgeye kars1 Sovyetler Kongresi'nde sosyalist devrimcilerle
Menseviklerden daha elestirel bir tutum takindilar.

Ordu dagiliyor

Koyliilerle toprak sahipleri arasindaki siif miicadelesi, ordu i¢inde, kendisini askerlerin subaylara karsi
giderek artan itaatsizligi olarak gosterdi. Topragin miisadere altina alinmasi hareketi askerlerin isyan
duygularini besliyordu; askerlerin bunun kadar yakici olan bir baska 6zlemi, subaylarin emirleriyle
yollandiklar1 kanli ve anlamsiz bir savas i¢inde barisa duyduklari 6zlemdi.

Ordunun dagilmasi siireci hizlandi. 1917 Ekimi'ne gelindiginde 2 milyona yakin asker firardaydi -bunlarin
cogu Subat ile Ekim arasinda orduyu terk etmisti.(23) Bunlarin 200.000 kadar1 yakalanip cepheye geri
gotiiriildii, ancak bunlar ordunun ¢okiisiinii hizlandirmaktan bagka bir ise yaramadi.

18 Mart'ta, Askeri Operasyonlar Yonetmeni General Lukovski, Stavka'daki bir konferansi takiben, sunlarin
ifade edildigi bir rapor hazirladi:

["Ordunun durumu. Ordu, bir hastalik dénemine giriyor. Subaylarla askerler arasindaki iliskilerin yeniden
diizelmesi muhtemelen iki ii¢ ay kadar bir zaman alacaktir.

I¢inde bulundugumuz su giin, subaylar arasinda moral bozuklugu, askerler arasinda ise huzursuzluk ve
sayilar1 biiyiik rakamlara varan firarlarin yasandigi gézleniyor.

Ordunun savasim kapasitesi azaliyor ve bugiinkii durumda bunun artirilmasini saglamak giic
goriiniiyor."(24)]

27 Mayis'ta, Gegici Hiiklimet, itaatsizlik ettikleri icin dort alayin -45, 46, 47 ve 52'inci alaylar- dagitilmasi
emrini verdi.(25)

Ordu genelkurmayina gelen raporlardan rastgele secilen birkag alinti, mevcut durumu olanca ¢iplakligiyla
yansitir:

["Romanya cephesinden gelen 9 Haziran tarihli bir rapor, diger seylerin yanisira sunu bildirmektedir: 'X
Tiimeni; askerlerin moralinde bir iyilesme saglandi, ancak, timen komutaninin soézleriyle belirtilirse, 'daha
once oldugu gibi askerlerin bir saldir1 emrine itaat edeceklerini kesin olarak sdylemek miimkiin degil'...'
"5. Ordu bildirdi... Harekat i¢in yeniden yapilanmanin gerceklestirildigi kosullara iliskin su ayrintilar
belirtiliyor: X Kolordusu'nda emire itaat edilmedi; cephesini kendi soluna dogru genisletmeyi reddettmis
olan X Tiimeni'nde, X Alayi'nin ¢esitli boliikleri yeni yerlerine yerlesirlerken 1.067 asker bulundugu yerden
ayrilmay1 reddetmistir; X Alayi'nda bir tabur yerini terk etmeyi kabul etmemistir. Diger alaylarda durum
gergindir ve emirlere itaatsizlik vakalarinin buralarda da yasanmasi beklenmelidir... X Alayi'nda bes boliik
emire uymamistir. X Kolordu'sunun X Tiimeni kendi personelinden ve topgu birliginden kopmus, X Alay1



etrafinda toplanmis ve, X Kolordu Komutani'nin bildirdigine gore, kendi devrimci personelini segerek diger
birliklere propaganda i¢in temsilciler gondermeye baglamistir... 36. Tiimen'in baz1 alaylar1 Lenin’den baska
bir otorite tanimadiklarini ilan etmislerdir.

7 Temmuz tarihinde Roman ya cephesinden alman Alay Komutan1 Reko imzali telgrafa gore, 4 Temmuz'da
alaym 8. boliigii saldir1 icin tetiplenmeyi reddetmis ve, alay, ancak uzun siiren tesvik ve uyarilardan sonra
yetersiz sayida piyade askeriyle sekiz boliik halinde 6 Temmuz'da yola ¢ikmisgtir."]

11. Ordu Komutani, 12 Temmuz(da Stavka'ya gonderdigi raporda sunlar1 sdylityordu:

["Diismanin nerede durdurulabilecegini kestirmek dahi gii¢ gdriiniiyor. Biitiin bir komutanlik ve subay
personeli herhangi bir 6zveride bulunamayacak kadar giigsiiz... Ust komutanligin agmazi surada yatiyor ki,
bir yandan diismana kars1 sadik birlikler gonderme zorunlulugu varken, diger yandan isyanci boliiklerin
bastirilmasi ve cephe gerisindeki tiim tiimenlerde baggosteren yagma ve ¢apulculugun 6nlenmesi de
gerekiyor. Diizenin yeniden tesisinde sadik ve giivenilir askerlere ve birliklere duyulan ihtiyag ordu i¢inde
hosnutsuzluga yol agiyor. bu ise, karsilik olarak moral bozuklugunun daha da derinlesmesi sonucunu
doguruyor."(26)]

16 Temmuz'da Stavka'da yapilan ikinci bir konferansta, General Denikin bati cephesindeki durumu su
sekilde tanimliyordu:

["Cephe 'tam bir daginiklik' i¢indeydi.

"Askerler bir noktaya kadar -o da savunma konumunda oldugumuz zamanlar- itaatkar goriiniiyorlardi,
ancak saldirgan bir konuma gegmek gerektigi anda daginiklik tiim boyutlariyla gézler 6niine serildi.
"Komuta personelinin olaganiistii gayretleriyle 10 Ordu'yu savas diizenine sokmay iki {i¢ hafta gibi bir siire
icinde basardik, ancak bunun bedeli de agir oldu: 48 tabur savasa girmeyi reddetti. Ug sok tiimeninden biri
savasa girdi, diger ikisinden birini savasa sokmak {i¢ haftalik bir zaman aldu, {igiinciisii ise ¢arpismalara hig
katilmadi. Itaatsizlik, hirsizlik, yagmacilik biitiin birlikleri sarmalina ald1; icki fabrikalar: talan edildi. 703.
Suramski alayi gibi belli bazi birlikler dagild...

"Sag kanat birliklerinin yerine 20. Kolordu'yu gecirdim, ¢ilinkii bu tlimen bana en iyi tiimen olarak goriindii.
Ne var ki, harekete gegcme emri verilir verilmez ileri atilan tiimenlerden birisi ilk gece 30 kilometre kadar
yol katettikten sonra ilk konumuna geri dondii. Diger bir tiimen harekete gegmeyi tiimden reddetti. S6z
konusu tiimen ancak uzun siiren miizakerelerden sonra harekata katildi."(27)]

Ayni1 konferansta General Alekseev sunlari sdyledi: 'Ne cephede, ne de cephe gerisinde bir ordumuz
oldugunu soyleyebiliriz... elimizde olan bir insan ¢opliigiinden baska bir sey degil.'(28)

Generaller disiplini yeniden tesise ¢gabaliyorlar

Generaller, ordu i¢inde ¢elik bir disiplin saglanmadig: siirece her seyin yitirileceginin farkina vardilar.
Orduda siki bir disiplinin saglanmasi ¢agrilar1 giderek yogunlasti. Nitekim, 11 Temmuz'da Genelkurmay
Baskani1 General Brusilov Savas Bakani olan Kerenski'ye sunlar1 yaziyordu:

["Zaman durup bizi beklemiyor. Celik bir disiplin her boyutuyla saglanmali, hainlere kars1 6liim cezasi
uygulamasina gecilmelidir.

"Bunu hi¢ geciktirmeden derhal uygulamaya sokmazsak ordu yok olacak, Rusya yok olacak."(29)]

Aymni giin, hiikiimet cephede 6liim cezasinin yiiriirliige girmesine karar verdi -boylece 6liim cezasinin
yasaklandig1 12 Mart 6ncesindeki duruma geri doniilmiis oldu. Ancak bu generalleri tatmin etmeye
yetmedi. 16 Temmuz'da, General Denikin, Kerenski'nin de hazir bulundugu bir konferans sirasinda sunlari
anlatt: 'Oliim cezas1 yalnizca cephede degil, fakat ayn1 zamanda yedek birliklerin bulundugu cephe
gerisinde de uygulanmalidir.'(30) General Lukomski, 6liim cezasinin 'ordunun diizenini bozan sivillere
karst' da uygulanmasi gerektigini sdyledi.(31)

Ancak, 6liim cezasinin disiplinin yeniden saglanmasinda etkili olacagi konusunda biitiin generaller hemfikir
degillerdi. Nitekim, General Klembovski suna dikkati ¢ekti:

["Yardime1 olabilecek sey nedir? Oliim cezasi m1? Tiim birlikleri idam mangasinin 6niine ¢ikarmak hig
miimkiin olabilir mi? Ya yakin takibat? Boyle bir durumda ordunun yarisini Sibirya'ya géndermek
gerekecektir. Agir hapis cezasi da askeri korkutmaz. 'Ne? Hapis cezas1t m1? Ne olmus? Gider bes yil
yatarim, sonra donerim ve en azindan yaralanmaktan kurtulurum' diyecektir."(32)]

Oliim cezasimin yeniden yiiriirliige sokulmasi, uzlasmaci sol da dahil olmak iizere sert bir muhalefetle
karsilast1. Nitekim, 19 Agustos giinii, lakovlev, Petrograd Sovyeti'nin sosyalist devrimciler grubu adina,
0liim cezasinin feshedilmesini 6ngoren bir karar taarisi sundu. lakovlev, sunu 6ne siiriiyordu: "Yeni rejimin



suc iglenmesini dnlemek gerekgesiyle ylirtirliige koydugu 6liim cezasi, askerlerin subaylara itaat etmelerini
saglamaya yonelik, korkutmaya dayali bir yontem oldugu biitiin agikligiyla ortaya ¢ikmaktadir.'(33)

Oliim cezasmin yeniden yiiriirliige konmasinin sorumlulugu hiikiimetteki sosyalist devrimcilere ve
Menseviklere ait olmasina karsin, Sovyet'te yalnizca dort iiye (Tsereteli de bunlarin arasindaydi) 6liim
cezasinin iptalini 6ngoéren bu karar tasarisina karsi oy kullandi.

giderek yiikseliyor, gesitli otoriteler bu durumu kirmak i¢in ¢alisiyorlardi. Nitekim, General Denikin
Stavka'daki konferansta sunlar1 sdyledi:

["Genelkurmay, cephede yaptig1 denetlemeler sirasinda, askerlerin durumunun iyi oldugu, (fakat)
komutanlarin tirkek davrandiklar1 ve sahip oldukyar1 otoritenin ellerinden kayip gitmesine géz yumduklar
izlenimini edinmistir. Bu tam olarak dogru degildir. Otorite komutanlarin ellerinden kendiliginden
kaymamakta, ellerinden koparilip alinmaktadir... Ordu igindeki ¢6ziilmenin bir baska nedeni ise
komiserlerdir.

"... Ordu iginde ikili iktidar olamaz. Ordu tek bir komuta merkezinden ve tek bir otoriteden olugmalidir...
"Dolayisiyla, ordu iginde boyle bir kuruma izin verilemez.

"Orduda yasanan ¢oziilmenin bir diger nedeni komitelerdir...

"Komiteler komutanlar yerlerinden ediyorlar. Nitekim, kolordu komutanlarini, kolordularin komuta
kademesindeki subaylari ve 1. Sibirya Kolordusu'nun 1. Sibirya Tiimeni komutanini gérevden aldilar. Bu
gorevden alma olayina izin vermedim; ancak tiimen komutan1 aglayarak yanima geldi ve gorevinden
ayrilmasina izin vermek zorunda kaldim.

"Elimde istastiki bilgiler var; bunlara gore, cephede gérevinden alinan komutan sayisinin "sayist 50'yi
buluyor.(34)

"Birliklerdeki subaylarin durumu ¢ok kotil...

"Evet, (subaylara) eziyet ediliyor... Evet... suistimale ugruyorlar... doviiliiyorlar. Evet, subaylara dayak
atiliyor. Cadirlarina saklanip hickira hickira agliyorlar ve bunlar1 anlatamiyorlar. Evet, subaylar
oldiiriilityorlar.(35)

"Miifreze ve alay komiteliri fiili olarak her konuda tartismalara miidahale ediyorlar... Komiteler orduya ikili
otoriteyi soktular ve komutanlarin giiclinii artirmak s0yle dursun, onlarin sayginligini azalttilar.(36)
"Orduyu yeniden diizene kavusturabilmek igin, siyasetin... ordudan biitiiniiyle diglanmas1 zorunludur;
bildirge feshedilmeli; komiserler ve komiteler ortadan kaldirilmali; komutanlarin otoritesi yeniden tesis
edilmeli; disiplin saglanmali... Oliim cezas1 yalmzca cephede degil, yedek birliklerin bulundugu cephe
gerisinde de uygulanmali. Devrim mahkemeleri yedek alaylar i¢inde de kurulmalidir."(37)]

Konferansta hazir bulanan generallerin hepsi Denikin'le hemfikirdi. Ancak bir sorun vardi: Komitelerin ve
komiserlerin feshedilmesi nasil yapilacakt1? Kerenski bunun yavas yavas ve hissettirmeden yapilmasi
geretigini sdyledi:

["Eger General Denikin'in azami programini benimsemek durumundaysak... bunun muazzam karigikliklara
yol agacagini hesaba katmaliyiz. Kisisel olarak, buna... komiserlerin geri ¢agrilmasina ve komitelerin
kapatilmasina karst degilim. Ancak, hemen ertesi giin tam bir anarsi ortaminin patlak verecegi ve bunun
Rusya'nin dort bir yanina yayilacagi, komuta personelinin bogazlanmaya baglayacagi kanaatindeyim. Bu tiir
keskin ve hizli bir degisiklige gidilmemelidir."(38)]

Disisleri Bakan1 Kadet Teres¢enko, Kerenski'nin bu diisiincelerini destekledi:

["Goniilsiiz de olsa, komiserlerin varligina istemeye istemeye riza gostermek gerekiyor, ¢iinkii bunlarin
kaldirilmasi su giin i¢in s6z konusu olamaz.

"Daha bir ay kadar 6nce 6liim cezasinin yiiriirliige sokulmasi olanaksiz goriiniiyordu. Simdi, hiikiimet
icinde tam bir oybirligiyle kabul ediliyor; 6te yandan bunun yiiriirliige sokulmasi kimi zorluklarin
dogmasina yol agmadi ve insanlar bunu sogukkanlilikla karsiladilar.

"Bununla birlikte, 6liim cezasinin cephe gerisinde uygulamaya sokulmasi bugiin i¢in olanakli degildir.
Miimkiin oldugu kadar ¢abuk bir bigimde kitlelerin bu 6nlemin gerekliliginin farkina varmasini saglamak
gerekir.

"Komitelerin feshedilmesi, herkesin hemfikir oldugu gibi, hemen bugiin gerceklestirilemez. Bunun tedrici
olarak yapilmasi gerekir."(39)]

Sovyetin kendi golgesinden bile korkan, generallere glivenemeyen, 'cahil kitleler'den {irken uzlagmaci
liderleri, komitelirin ortadan kaldirilmasina izin verecek cesarete sahip degillerdi. 18 Temmuz'da, Isci ve
Asker Vekilleri Sovyeti Yiiriitme Komitesi ile Koylii Vekilleri Sovyeti Yiirtiitme Komitesi bir bildiri
yayinladilar:



["Ordu i¢inde disiplinin ve savas yeteneginin artirilmasinda varliklarinin zorunlu oldugu dikkate alinarak,
bu organlarin (komitelerin) hareket haklarina ve 6zgiirliiklerine yonelik bir tecaviize izin
verilmemelidir."(40)]

Lenin hastalgi agirastiriyor

Lenin'in duygu ve diisiinceleri ile askerlerinki arasinda tam bir karsiliklik vardi. Asker/subay iliskileri
sorununda, Lenin yalnizca Alekseev ve Denikin gibilerin diisiincelerini degil, fakat ayrica bu iki kamp
arasinda bir uzlagsma arayisi i¢inde olan Tsereteli ve Cekidze gibilerin tutumalirini da biitiiniiyle reddetti.
Lenin, 'Subaylar askerler tarafindan mi1 se¢ilmelidir?' sorusunu soruyor, daha sonra soruya ¢ok net bir yanit
getiriyordu: ‘Onlarin askerler tarafindan se¢ilmeleri de yetmez; her bir subayin, her bir generalin attig1 her
bir adim, askerler tarafindan bu amag i¢in se¢ilmis kisiler tarafindan denetlenmelidir.

Sonra, sunu soruyordu: 'Askerlerin kendi aldiklar1 kararlarla kendi {istlerini gérevden almalar1 uygun
mudur?' Yanit yine ¢ok netti: 'Bu her bakimdan uygun ve gereklidir. Askerler yalnizca segilmis otoriteye
itaat edecek ve sayg1 gostereceklerdir.'(41)

Lenin, askerlerin barisa yonelik ¢abalarina tam ve kosulsuz destek verdi. Lenin i¢in, barig i¢in miicadele,
askerlerin harekete gegmek icin beklemedikleri, Alman askerleriyle dostluklar gelistirerek baris i¢in
girisimlerde bulunmaya bagladiklar1 anlamina geliyordu. Lenin, bu dostulgun barig miicadelesindeki en
etkili silah oldugunu tekrar tekrar vurguladi:

["Rus ve Alman askerleri, bu iki {ilkenin {iniforma giymis proleterleri ve koyliileri, dostuklar kurmaya
basglamis olmakla, kapitalistler tarafindan ezilen siniflarin halklarin bogazlanmasina son verecek yolun ne
oldugunu sezgisel olarak kesfettiklerini tiim diinyaya gostermis oldular."(42)]

Lenin, dostlugun askerlerin barisa olan arzusunun i¢giidiisel bir disavurumu oldugunu yaziyordu:

["Ezilen siiflarin yerinde, saglikli bir i¢giidiisiiyle hareket eden yari-proleter ve yoksul koylii kitleleri
arkasina almig sinif bilingli ig¢iler,dostluk ve kadesligi biiylik bir sempati ile benimsiyorlar. Dostlugun
barisa giden yol olduguna kusku yok. Bu yolun kapitalist hiikiimetlerden, onlarla kurulan ittifaklardan
gecmedigi, biitiin bunlara kars1 oldugu ¢ok agik. Acik¢a, bu yol, farkli {ilkelerin is¢ileri arasinda kardesce
giiveni gelistiriyor, giiclendiriyor ve pekistiriyor. Yine acik ki, bu yol, kisla hapishanelerinin kahrolasi
disiplinini kirdiklarini, askerlerin ‘kendi” subay ve generallerine, kendi kapitalistlerine (¢cilinkii subay ve
generallerin cogu ya kapitalist sinifin {iyeleridirler, ya da o sinifin ¢gikarlarini savunurlar) korii koriine ittat
etmeye son verdiklerini gosteriyor. Agiktir ki, dostluk kitlelerin devrimci insiyatifidir; ezilen siniflarin
bilincinin, aklinin ve cesaretinin uyanisidir; diger bir deyisle, sosyalist proleter devrimine ¢ikan merdivenin
bir basamagidir."(43)]

Bu, bir icgiidiisel sezgi olmanin Stesine gegmeli ve net bir siyasi prdgram bi¢imine biiriinmeliydi:
["Icgiidiisel sezgi tek basina yeteri midir? Eger yalmzca boyle bir sezgiye yaslanirsaniz fazla yol
alamazsiniz. Bu i¢giidesel sezgi siyasi bir bilince doniistiiriilmelidir.

'Tiim Savasan Ulkelerin Askerlerine Cagri' metnimizde, karsilikli dostlugun gelistirilmesi -siyasi iktidarin
Isce ve Asker Vekilleri Sovyetleri'ne gecmesi- gerektigini ifade ettik."(44)]

Silahli Kuvvetler i¢inde Bolseviklerin etkisi artryor

Ordu igindeki bolsevik etkinlik artiyor

Askerdeki firar olaylar1 giderek artiyordu. Sadece Haziran ayi i¢inde 30.507 asker firar etti (bati
cephesinden 8.540, giineybati cephesinden 13.755, Romanya cephesinden 3.790).(45)

Daha 6ncede sozii gectigi gibi Ekim ayima gelindiginde tiim iilkeye dagilmis 2 milyon asker kagagi varda.
Bir tarih¢inin yazdigi gibi tezkeresini almig ya da kacak askerler

["Evlerine dondiiler ve diizeni alt iist ettiler. KSylerinde otoritelerini kurdular (yillarin gediklilerini saf dis1
ettiler) daha sonraki yillarin Sovyet iktidarina ¢ok uygun bir sola kay1s getirdiler... Sosyalist devrimciler
askerleri kaybettiklerinde koyliileri de kaybetmis oldular ve boylece devrimi de."(46)]

Askerlerin bolsevizme dogru kaymalarinin nedeni savasa karsi artan kizginliklariydi. 25 Mayis sayili
Moskova Soldat Grazhdanin (Asker Yurttas)'daki bir yazi bu kizginligi soyle dile getirir: "Savas
meydanindaki insan lesini eseleyen karga daha hala 'ya zafer, ya 6liim' lafi ediyor. Oglunun dénmesini
bekleyen yasl ana ya da titrek elleriyle sabani siirmeye ¢aligan seksenlik ihtiyar onun umrunda m1?



["Sokak meydaninda binlerce kimseye 'sonuna kadar savas' diye haykiran 6grenci bagimiza gelenlerin
nedeninin Almanlar oldugunu sdylityor. Ayni anda -6grencinin babasi- yulafi kilosu onalt1 rubleden
sattiktan sonra eglendigi giiriiltiilii kabarede ayni fikirleri besliyor.

"Miittefik hiikiimetlerin temsilcileri, proleterlerin cesetleriyle dolu savas meydanini gezerken 'sonuna kadar'
diye haykirtyorlar. Cephedeki askerin de 'sonuna kadar' diye haykirabilmesinin imkan1 var mi1? Yok. O
bagka bir sey diyor:

"Savasg bitene kadar ekmeksiziz. Savas bitene kadar Rusya 6zgiir olamayacak. "Yoldaslar, 'sonuna kadar
savas' diyenlerin kendileri gitsinler cepheye. O zaman gorecegiz ne diyeceklerini."(47)]

Bir ¢ok asker kendiliginden Bolsevik Parti'nin tavrina benzer bir pozisyona variyordu, hatta bazan daha bile
ileri. Sukhanov'un anlattig1 gibi,

["Daha 21 Eyliil'de Petersburg Sovyeti'nin bir oturumunda cepheden donen bir subay soyle diyordu:
"'Cephedeki asker su an i¢in ne 6zgiirlilk ne de toprak istiyor. Onun istedigi tek bir sey var - savasin sona
ermesi. Siz burada ne derseniz deyin askerlerin daha fazla savagmaya niyeti yok...". Bu sozler bolsevikler
arasinda bile saskinlik yaratti. 'Bunu bolsevikler bile sdylemiyor!' diyenleri duymak miimkiindii. Fakat
cepheden donen subay -ki bolsevik falan degildi- gérevinin bilincinde bir ifadeyle saskinligin gegmesini
sakin bir sekilde bekledi ve soyle dedi:

'Bolseviklerin ne dedigini ne biliyoruz, ne de umrumuzda. Ben buraya kendi bildigimi ve askerlerin benim
burada sdylemem i¢in gonderdikleri seyleri sdylityorum'."(48)]

Orgiitsei olarak Bolsevik Parti'nin ordu icindeki giicii isin basinda (Subat devrimi zamaninda) sozii
edilemeyecek kadar 6nemsizdi. Subat devriminden iki ay sonra Petrograd'da 160.000 kadarlik garnizonun
i¢inde Bolsevik Askeri Orgiitii'niin ancak 500 kadar iiyesi vardi. Fakat bunu takip eden haftalar ve aylar
icinde bu rakam son derece hizli bir sekilde biiyiidii. Temmuz sonunda 1.800, Ekim sonlarinda 5.800 oldu.
Moskova'da yerel garnizondaki orgiitlii Bolseviklerin sayis1 Nisan ayinda 200'den Temmuz sonunda 2.000'e
ve Kasim'da 5.000'e ¢ikt1. Subat Devrimi zamaninda tiim ordudaki bolseviklerin toplam say1s1 iki bin
kadard1. Nisan Konferans: zamanina kadar bu rakam 6.000'e ve 1 Haziran'da 26.000'e ¢ikt1. ilk asamadan
sonra hemen hemen her kitada (bdliikte) bataryada ve diger birimlerde askerler partiye katilmaya basladilar.
15 Ekim giinii sadece kuzeybati cephesinde 48.994 parti liyesi ve 7.452 aday iiye vardi. 15 Ekim'de kuzey
cephesinde 13.000 parti liyesi vardi. Eyliii aymnda giliney-bat1 cephesinin parti konferansinda 7.000 iiye
temsii ediliyordu. Kasim ayinda sadece 9. Ordu'da 6.500'den fazla iiye vardi. 12. Ordu'da Temmuz basinda
1.700, aynm1 ayin sonunda 3.897 ve 23 Aralik'ta 5.000 bolsevik vardi.(49)

Bolseviklerin ordu i¢indeki etkinlikleri ise bu rakamlarin ifade ettiginden ¢ok daha 6teydi. Stankevig
anilarinda soyle anlatir: "Hemen hemen her boliiglin bir bolsevigi vardi ve onun ismi boliikk kumandaninin
isminden daha iyi bilinirdi... Onlar1 (kumandanlar1) gérevden almadan ordunun dagitilmasinin imkansiz
olacagi son derece agik oldugu i¢in yavas yavas biri ardindan digerini saf dis1 ettik."(50)

Tek bir bolsevigin generaller arasinda yarattig1 telagi gormek i¢in tilkenin en kidemli generallerinin
bolsevik er Dimitri Petrovi¢ Mikhailov hakkindaki su uzun yazismalarina bakmak yeterli:

["General V.I. Gurko'ya

"Petrograd Sovyetinden Dmitri Petrovi¢g Mikhailov isimli bir ajitator, elinde 25 Nisan tarihli ve 12 sayili bir
belgeyle birligimize geldi. Yaptig1 bir dizi bagka seyin yanisira Almanlarla dostluk ¢agris1 yapti ve érnegin
bugiin 220. alay icinde orgiitlendi. Hep birlikte 218. alaya yayildilar. Subaylarin sézlerine kulak asan
olmadi. Mikhailov gergekten bu sekilde hareket edecek otoriteye sahip mi? Genelkurmayligin bilgisine.
General Ceglov"

"Cephede diismanla herhangi bir dostluk kurulmasinin Petrograd Sovyetince resmen reddedilmesi ve bunun
30 Nisan ¢agrisiyla yeniden belirlenmis olmasi gozoniine alindiginda Mikhailov adi gegen beyana ters
hareket ettiginin farkinda olmali... Sovyet konuya agiklik kazandirana degin 'Cephe Komitesini
Mikhailov'u tutuklamaya raz1 etmek en uygun adim olacaktir.

General Gurko"

"2 Mayis tarihli telgrafiniza hitaben. Zorla bir sey yapabilmek imkansiz oldugu i¢in Mikhalov'u tutuklamak
miimkiin olmadi. 55. boliik i¢inde subaylara kars1 ajitasyon siirdiiriiyor, bunlarin yerine segimle igbagina
getirilecek subaylarin atanmasini istiyor.

"Bu bazi alaylarda halihazirda yapilmaktadir.

"Ordu i¢inde baslayan bu dagilmay1 durdurmak iizere Petrograd Sovyetinin Mikhailov'u telegrafla geri
cagirmasi i¢in mutlaka bir seyler yapilmasi gerek.

Alekseyev adina Genelkurmay Baskan" (51)]

Bolsevizmden korkular1 otoriteleri Bolsevik gazetelerin dagitimini durdurmaya caligmaya siiriikledi.
Ornegin Tiflis Sovyeti Yonetim Komitesi, Giircii is¢ilerin Kafkas cephesine géndermeye hazirlandigt



40.000 Pravda'ya el koydu.(52) Askerler, Pravda'ya aidatlarin1 6demis olmalarina ragmen ellerine sadece
Kadet Rech ve Mensevik Den'in gecmesinden siddetle sikayetciydiler.(53) Bolsevik gazetelerin ordu
icindeki dagitimi1 son derece azdi. Soldatskaia Pravda Temmuz basinda 50.000 kadar dagitiliyordu.(54)
Ordudaki tiim asker sayisi ise 1 milyon civarindaydi!

Herseye ragmen olaylar ¢cabuk gelisiyordu ¢iinkii Lenin'in dedigi gibi, "devrim tiim siniflar1 normal, barig
zamanlarinda goriilmemis bir siiratle ve miikemmellikle egitir".(55) Bolsevizmin toprak programi ve barig
programi askerlerin subaylarina kars1 ve eski ¢arlik disiplinine kars1 isyanlartyla ayrilmaz bir sekilde
bagliydi.

Gegici hiikiimet generallerle birlikte savastan bezgin ordu i¢inde disiplini yeniden saglamaya ¢alistyordu
fakat Subat Devrimi ile devrimin bir defa tadim1 almis ordunun erleri subaylarindan emir almay1
reddetmekte ve ancak kendi segtikleri komitelerini dinlemekteydiler. Mensevikler ve sosyalist devrimciler
hiikiimete bu konuda yardim etmeye s6z verdiler fakat 6te taraftan kendi taraftarlar1 askerleri carlik
subaylarina kars1 1 no.lu Bildirge'ye sahip ¢ikmaya cagirdilar.*

Koyliiler, asker tiniformal1 kdyliiler de dahil olmak iizere, biiyiik ¢ifliklerin koyliiler arasinda
paylastirilmasini feryat ederken hiikiimet asilzadelerin miilkiinii korumaya calisiyordu. Mensevik ve
sosyalist devrimci 6nderler bu can alict sorunun ¢oziimiinii danigma meclisi kuruluncaya kadar ertelemek
istiyordular, fakat danigma meclisinin kendisinin kurulmasi siiresiz ertelenmis durumdaydi.

Ikirciklige ve aldatmaya dayanan bu tavrin onu &ne siirenlerin basina ¢dkmesi kaginilmazdi. Asker kitleleri
iste tam bunu yaptilar. Onlarin sesi ve ilhami artik Lenin olmustu.

* Genelkurmay Bagkan1 General Alekseev, gayri resmi sohbetlerinde Asker (Soldatskik) Vekilleri
Sovyetleri'nden Kopek (Sobagik) Vekilleri Sovyetleri olarak s6z ediyordu.

* General Brusilov sonradan 1917'nin siddetli olaylarindan s6z ederken su elestiriyi yapmakta son derece
hakli sayilirdi: "Bolseviklerin tavrin1 anliyordu ¢iinkii 'kahrolsun savas, yasasin her ne pahasina derhal
baris' telkin ediyorlardi, fakat sosyalist devrimcilerin ve menseviklerin taktiklerini hi¢ anlamadi ¢iinkii 6nce
sanki karsi-devrimi 6nlemeye calisircasina orduyu dagittilar fakat ayni anda savasin zafer kazanilana dek
stirdiiriilmesini istiyorlardi."(56)



