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SUNUS

[ran Devrimi’nden bu yana on yila yakin bir siire ge¢mis olmasina karsm, hala pek ¢ok
sosyalist bu biiyiik kitle hareketinin bereberinde getirdigi gelismeleri nasil agiklayacagini bilemez
halde bulunuyor. Bazilari, Iran’da ve diinyanin ¢esitli yerlerinde, coskuyla ‘Islami’ devrimden, dini
liderligin ve bugilinkii ‘ilerici’ hiikiimetin olumlu roliinden s6z ediyorlar. Kimileri, Humeyni
rejiminin uyguladig1 baskilara bakarak, olaymn biitiiniiyle bir felaketten ibaret oldugu sonucuna
vartyorlar. fran’m ‘halk iktidari’nin bir bicimine dogru evrildigini diisiinenler de var; bazilar ise,
iilkenin Sah Pehlevi hanedanligini aratacak denli geriye gittigi kanisinda. Kimi Humeyni’nin giiglii
bir anti-emperyalist, kimi ise eli kanl1 bir cani olduguna inaniyor.

Irak ile olan Korfez Savasi tabloyu daha da karmasik hale getirdi. Bati’nin Irak’in arkasinda saf
tutmasi ve Iran’a kars: askeri giic kullanmasiyla birlikte, yeni bir emperyalist tehdite kars: Iran’1 ilk
savunanlar Batili iilkelerdeki sosyalistler oldular. Ancak bu onlarin Humeyni rejimine sicak
bakmalar1 gerektigi anlamma mu geliyor -benzer sekilde, Kérfez Savasi Iran’daki sosyalistlerin
kendi yoneticilerine karsi elestiri dozunu azaltmalarini m1 gerektiriyor? Bu sorulara yanitlar
verebilmemiz ancak devrimi ve onun yaratmis oldugu toplumun niteligini anlayabilmemiz halinde
miimkiin olabilir.

1979 yilinda Sah’1 iktidardan eden devrim son derece onemli bir olaydi. Devrim, Marksist
gelenekteki her canalict sorunsali 6ne c¢ikardi: emperyalizmin dogasi; kapitalizmin bir bunalim
sirasindaki kirilganligi; is¢i simifinin rolii; devlet iktidari; ideoloji ve din sorunlari, azinliklar
sorunu, kadinlarin kurtulusu sorunu ve hepsinin basinda, devrimci is¢i partisinin niteligi sorunu. Ne
var ki, bu sorunlarin her biri iizerindeki tartismalar, bugiinkii Iran’in karakteri konusundaki
uzlasmazliklar gibi, varliklarini siirdiiriiyorlar.

Elinizdeki kitap, bu sorunlara bir aciklik getirebilmek, devrimcilere her uluslararasi sosyalistin
yararlanmas1 gerektigi bilgi dagarcigina iran deneyimini de ekleme olanagi saglamak igin Iran
Devrimi’'ni ele alip irdeliyor. Bu devrimin kavranmasinin Iran’da saglikli bir sosyalist akimin
insasina giden yolda atilmis ilk adim olacag inanci, kitabin kaleme alinmasinin bir diger nedeni.

Yazarin notu:

Oneri ve elestirileriyle bu kitabin yazilmasina katkida bulanan arkadaslara ve yoldaslara, Colin
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Peter Marsden, Maryam Poya, John Rose ve Farhang Tabrizi’ye yardimlar1 i¢in tesekkiir ediyorum.
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1. IRAN’DA KAPITALizZM

Sahlik rejimi Subat 1979°da ¢oktiigiinde, iran’daki dini liderler bunu basarili bir Islami devrim
olarak ilan ettiler. Bunlar, zaferin dini ¢evrelerin yonetimi altinda hareket eden milyonlarca dindar
Miisliimanin cabalar1 sayesinde kazanilmis oldugunu ileri siiriiyorlardi. Bu, iran devrimi hakkinda
yaratilmis olan ve bugiine degin devrimin kavranmasima yonelik girisimlerin 6niinde bir engel
olarak duran ilk biiytlik efsane olacakt.

Yurtdisinda ‘devrimci Islam’ teorileri boy gdstermeye baslarken, soziinii ettifimiz bu
gercekdist sav, sol kesimler de dahil olmak iizere, pek ¢ok Iranl tarafindan kabul edildi. Bat1’daki
akademisyenler Sii Islamin geleneklerinde yeni erdemler kesfettiler; Iran deneyimi temelinde
Marksizm ile din arasinda sentezler yapmaya girisenler oldu.'

karakterinde yatiyordu. Bu koklerin aranmasi gereken yer, Iran kapitalizminin yasamakta oldugu
degisimlerdi.

Devrimi gergeklestiren giigler yillar1 bulan kapitalist gelisimin {irlinleriydiler. Bu siirecin bizzat
kendisi -kismen Pehlevi diktatorliiglintin yillarca yiiriittiigii propagandanin bir sonucu olarak-
gozlerden uzak tutuldu. Sosyalistler dahi, gelismeye iliskin bakis acilarindaki teorik carpikliklar
yiiziinden, Iran tarihinin biiyiik kismini yanls bir bicimde kavradilar. Kitapta gérecegimiz gibi, bu
teorik carpikliklar ve yanlis kavramalar solu Iran toplumunun yanls bir ¢dziimlemesine ve
kendisini felakete siirtikleyen stratejiler izlemeye gotiirdii.

Su halde, sorulmasi1 gereken sorulardan biri su: Modern iran tarihinin en &nemli &zellikleri
nelerdir ve bunlar sosyalist pratik agisindan ne tiir anlamlar icerirler?

Kapitalizmin baglangici

[ran solunun biiyiik boliimii, iran kapitalizminin gelisim siireci iginde en belirleyici dénemin
son 30 yil oldugu diisiincesindedir.” Gergekte ise, Iran sistemi yaklasik 100 yil énce ortaya ¢ikmis
giicler tarafindan bigimlendirilmistir.

[ran 1880’lerde diinya ekonomisinin kenarinda bir yerdeydi. Ezici cogunlugu kirsal kesimde
yasayan 9.9 milyona yakin bir niifusa sahipti. Isgiiciiniin yiizde 90’1 tarimsal faaliyette bulunuyor ve
gocebe bir yasam tarzi siiriiyordu. Kirsal niifusun biliylik boliimii topraksizken, muazzam
genislikteki araziler bagka yerde yasam siiren toprak agalarinin miilkiyetinde bulunuyordu. Bir
tiiccar stifin ve kiigiik tacirlerle bazaarilerden® olusan bir toplumsal katmanin belli bir niifuza sahip
oldugu sehirlerde yasayan insanlarin sayis1 bir milyonun altindaydi. Esas olarak toprak sahiplerinin
cikarlarini temsil eden gii¢siiz bir hiikiimet Sah adina iilkeyi yonetmekteydi.

Yaygin kabul goren bir goriise gore, lilkede ne ulusal sanayi, ne de yerli bir kapitalist simif
vardi. Gergekte ise, heniiz olusum halinde bulanan bir sanayi burjuvazisi halihazirda mevcuttu.
Iranli girisimciler, ondokuzuncu yiizyilin biiyiik boliimii boyunca, esas olarak Bati pazari igin
{iretim yapan bir tekstil ve ipek iiretimi 6rgiitlemislerdi. Yiizyilin ortalarinda, 6zellikle Ingiltere ve
Rusya’nin pazara sundugu ucuz iiriinler, Iran’da iiretilen bu mallar1 uluslararas1 pazarin disina
itmeye baslad1 ve Iran’daki sanayi sektdrlerinin ¢okmesine neden oldu. Ancak, 1870 lerle birlikte
Bati’nin haliya ve daha kaliteli tekstil tiriinlerine yonelik talebinin giderek artmasi bu sektorlerde
yeniden bir canlanma yaratti. Hem ‘ev’ endiistrisi, hem de atdlye iiretimi gelisme kaydetti ve
tiiccarlarla birlikte girisimcilerin konumu gii¢c kazanmaya baslad:.”

Sahlar, kendi konumlarin1 gii¢clendirme ¢abasinin bir parcast olarak bu siireci hizlandirdilar.
Devletin, yabanci sermayeyi davet ederek en uygun sekilde insa edilecegine inandiklari yeni

sanayiler sayesinde artacak olan vergi gelirlerinden faydalanmayi umuyorlardi. 1872 yilinda Sah, -
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daha sonralar1 iinlii bir haber ajansinin sahibi durumuna gelecek olan - Ingiliz isadami Baron de
Reuter’e Iran’in tiim kaynaklarmi somiirme hakki taniyan bir ayricalik tamdi. Amlan dénemde
yasanan benzeri girisimlerin pek ¢ogunda oldugu gibi, Reuter’lere taninan ayricalik yeni sanayilerin
kurulmasini saglamadigi gibi tiiccar sinif i¢inde biiylik bir hosnutsuzluk yaratti. Sah, 1890°da bir
baska Ingiliz isadamina tiitiiniin iiretimi, satis1 ve ihrac1 iizerinde tekel hakki verdigi zaman kitlesel
bir muhalefet hareketiyle karsilasti. Sah, dini liderlerin gii¢lii bir destek verdikleri tiiccarlarin
liderligi altindaki hareket karsisinda geri adim atmaya zorlandi. Ekonomik degisim agir adimlarla
ilerliyordu - ancak daha simdiden siyasi gelismelerde kendi yansimasini bulmaya baslamist.

Ondokuzuncu yiizyildan ¢ikilip yirminci yilizyila girilirken, ekonominin en modern sektorleri
yabanci kapitalistlerle yerel burjuvazi arasinda paylasilmis durumdaydi. Telgraf sirketi, Hazar
Denizi’ndeki balik¢ilik sektorii, onde gelen karayolu insaat sirketi yabanci imtiyaz sahiplerince
isletiliyordu. Mamul mallarin biiyiik boliimii ¢ok sayidaki kiiclik atdlyede zanaatkarlar tarafindan
tiretiliyordu; ancak hali dokumacilig: ile deri sanayiinde, bazi maden ocaklarinda ve matbaacilik
alaninda faaliyet gosteren kiiciik fabrikalar da vardi. S6z konusu doneme iliskin bir ¢aligmada
belirtildigine gore, o giinlerin en biiyiik isletmesi Tebriz kentinde bulunan ve 1.500 is¢i ¢aligtiran
bir hali fabrikastydi.”

1900 ile 1914 yillar1 arasinda ekonomik gelisme hiz kazandi. Otuz modern fabrika kuruldu;
bunlardan bazilar1 tanmnan imtiyazlar aracihigiyla, bazilari ise Iran ticari sermayesinin sanayi
tiretimine dogru genislemesiyle kurulmustu. Hiikiimet, - yine kendi vergi gelirlerini artirmak
amaciyla - daha fazla yatirimi tesvik etmek icin g¢esitli girisimlerde bulundu ve yabanci sermaye
kadar Iran sermayesini de yiireklendiren bir kamu isleri bakanhigi olusturdu. Tiiccarlar, hisse
senetlerini diger tliccarlara, girisimcilere, toprak sahiplerine, hiikiimet goérevlilerine ve hanedan
ailesi liyelerine satarak, ana sermayesi bati kaynakli olan bir dizi sirket kurdular. Dini liderler,
[ran’in sanayi iiretimini gelistirmeyi ve Bati mallarini pazardan uzaklastirmayi amaglayan
sirketlerin desteklenmesinin kutsal bir dava oldugunu ilan ederek iranlilarin baz1 projelere yatirimda
bulunmaya ikna edilmesinde belirleyici rol oynadilar.’®

Ekonominin biitiiniiniin yalnizca bir boliimii iiretim faaliyeti i¢cinde olmasina karsin, sektor
giiciinii pekistirmisti. Son zamanlarda yapilmis ve bu donemdeki ekonomik gelismeyi kendisine
konu edinmis bir arastirmada su sonuca variliyor:

Iran’da modern sanayinin iistesinden gelmek zorunda oldugu pek cok engele -
hammadde ve enerji maliyetleri, tasimacilikta yiiksek maliyet oranlari, dis rekabete
kars1 bir korumanin bulunmayisi, ekonomi dist faktorler - karsin, 1900°tin oncesi ve
sonrasindan Birinci Diinya Savasi’na kadar gegen siire iginde sanayilesme hatirt
sayilir bir diizeye erismis bulunuyordu.”

Yasanan degisimler, ¢ok gegmeden kendilerini siyasi alandaki gelismelere yansittilar. Sah’in
yabanci sermayeyi lilkeye sokma ¢abasina kars1 yiiriitiilen muhalefet, bir kitle hareketinin monarsiyi
bir kez daha tehdit ettigi 1905 Anayasal Devrimi’ni tesvik etti. Tiiccar sinifi, dini liderler, yenilik¢i
serbest meslek sahipleri ve intelligentsia ile embriyon halindeki burjuvazi arasinda kurulu
istikrarsiz bir ittifak, bu devrimin basin1 ¢ekti. Monarsi, i¢inde burjuva demokratik haklarin (ifade
ozgiirligii, dernek kurma ve toplanma hakki) tanindig1 bir anayasayr kabul etmek zorunda kalds;
tiiccarlar ve burjuvazi mecliste temsil edilmeye iliskin bazi1 haklar elde ettiler.

Ekonomik ve siyasi degisim etkisini toplumun diger alanlarinda da gosterdi. Kiigiik bir is¢i
siifi silirekli biiylime kaydediyordu ve devrimin beraberinde getirdigi 6zgiirliiklerden cesaret alan
isci orgiitleri dogmaya baslamusti. Iran’da kayitlara ge¢mis ve dogruluuna inanabilecegimiz ilk
grev, Eyliil 1906’da Enzeli’de yasandi; grevi gerceklestirenler, isleri yolunda giden birkac yabanci
sirketten biri olan Rus sirketi Liazonov’a bagl balik¢ilardi.® 1907 yilinda, Tebriz ve Tahran’daki
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telgrafcilar, Enzeli’deki liman is¢ileri ve denizciler, Tebriz’deki matbaa, elektrik ve tramvay iscileri
licret artis1, ¢alisma saatlerinin kisaltilmasi, {icretli izin, daha iyi ¢alisma kosullari talepleriyle greve
¢iktilar.’ lkin Tahran’daki matbaa iscileri, ardindan liman iscileri ve gemiciler, ayakkabicilar,
tramvay soforleri, hali dokuma is¢ileri arasinda sendikalar kuruldu.'

Bu arada 6nemli bir gelisme daha yasandi: Egemen sinifin monarsi yanlisi kesiminin ulusal
kalkinmay1 hizlandirmak yolunda sarfettigi ¢abalar hiisranla sonug¢lanmis olmakla birlikte, kiiciik,
modern bir sanayi sektorii dogmustu. Bu, birka¢ kentle sinirli ve miitevazi boyutlarda bir sektordii.
Bununla birlikte, kapitalist tiretim iligkilerine 6zgli smif celiskileri giderek gozle goriiliir hale
geliyordu; heniiz olusum halindeki bir burjuvazi ile kiiciik bir proleterya daha simdiden bir ¢atisma
icindeydiler.

Kapitalizmin pekismesi

1908’de Kuzistan’in giliney-bat1 eyaletinde petrol bulundu. Petrol sirketlerinin gerekli
techizatlar1 ithal ederek bir insaat programini baslatmalariyla birlikte, entegre bir modern sanayi
sektorii hizla gelismeye basladi. Bu, ilk demiryolu sebekelerinin kurulusuyla ve iran’daki ilk biiyiik
is¢i yogunlagmasma temel saglayan iki proje ile eszamanli olarak yasandi. Kuzeyden gelen
goemenler Rusya’nin petrol sahdlarindaki ilk iranli is¢i grubunu olusturdular.''

Bu donem boyunca sanayilesmeyi hizlandirma yolunda yogun ¢abalar harcandi; hiikiimetin
Amerikal1 bir heyeti ekonomik gelismeye yon vermesi i¢in ililkeye davet etmesi, bunlar arasinda
deginmeye deger olanlardan birisiydi. Ancak, Birinci Diinya Savasi sirasinda iilkenin Ingiliz,
Fransiz ve Rus ordularinin iggaline ugramasi biitlin bu siireci yavaslatti.

[ran savastan sonra derin bir istikrarsizlik icine diistii. Merkezi hiikiimet giderek zayifladi; bu
ise, Gilan’in kuzey vilayetlerinde ve Azerbaycan’da bolgesel hareketlerin gelismesine firsat verdi.
Yabanc isgali ve Rusya’da 1917 Devrimi’nin basarisi sehirlerde yasayan halki radikallestirmisti.
Petrol sanayiinde ilk kez grevler yasanirken, daha onceleri ilk orgiitlenme geleneginin yaratilmis
oldugu iiretim alanlarinda isgiler - 6zellikle matbaa ve firin iscileri - yeni bir miicadele dalgasina
onciiliik ettiler.'* 1921 yilma gelindiginde, sendikalar 100.000 dolayinda oldugu tahmin edilen
sanayi calisanlari arasinda 20.000 tiyeye sahip olduklarmi ileri siiriiyorlardi.”® Eylil 1921°e
gelindiginde hareket dylesine giic kazanmisti ki, heniiz yeni kurulmus /ran Komiinist Partisi’nin
niifuzu altinda, Komiinist Enternasyonal tarafindan kurulmus Profintern (Kizil Is¢i Sendikalari
Enternasyonali) ile ¢ok yakin iliskilere sahip merkezi bir Sendikalar Konseyi kurulmustu.'*

Is¢i smifi, heniiz kiiciik olmakla birlikte, oldukca yiiksek bir miicadele diizeyine sahipti.
1921°de firincilar, matbaacilar, postane is¢ileri, liman iscileri, petrol iscileri, terziler ve 6gretmenler
greve gittiler - 0gretmenler devlet memurlarinin bir sendikaya liye olamayacaklarini bildiren bir
kararnameyi protesto etmek iizere greve ¢ikmuslardi.'> 1923 yili basariyla gegen baskaca grevlere
sahne oldu; ancak, ayn1 yilin yaz aylarina dogru, ordunun bir baski kampanyasi baslatmasiyla
birlikte hareket bir biitiin olarak ¢arpici bir gerileme i¢ine girdi.

S6z konusu kampanya, Ingiltere tarafindan desteklenen ve ordunun kontroliinii eline gecirmis
olan Riza Han tarafindan diizenlenmisti. Kullandi1g1 cumhuriyet yanlisi retorik, 6nemi giderek artan
tiiccar sinifinin ve burjuvazinin kaygilarmi yatistirdi. Zayiflamig bir Sah’mn - ki 1920’de Riza Han
tarafindan {ilkeden kovulacakti - varligindan hosnutsuzluk duyan, bolgesel hareketlerden ve isci
orgiitlerinden korkan bu simiflar, modernize edilmis ordunun bu liderinden devlet kontroliinii
yeniden rayma oturtmasini bekliyorlardi. Riza Han’in Gilan, Kiirdistan ve Horasan’daki bolgesel
hareketlere ve isci hareketine kars1 giristigi saldirilardan ilk elde ¢ikar temin edenler bu siniflardi.

1925 yilina gelindiginde, Riza Han cumhuriyetciligi bir kenara atip kendisini Sah ilan edecek
kadar giicliiydii. Bununla birlikte, Riza Han, devlet yatirnmlar1 ve yerel sanayinin korunmasi



talebinde bulunan burjuvazinin gereksinmelerine olduk¢a uygun bir modernlesme programini
benimsedi ve lilkenin ilk ciddi gelisme stratejisini uygulamaya koydu.

[ran’a modern bir altyapr kazandirma gabalar1 esasli bir sanayilesme programi ile el ele
yuriitiildii. Sah Riza, kendisinden 6nce gelenlerin yaptiginin aksine, yurtdisindan sermaye saglama
arayigina girmeyip devletin ekonomik etkinliklerini petrol gelirleriyle ve vergilendirme sayesinde
elde edilen biiyiik miktarda paralarla finanse etti. Ayn1 zamanda tiiccarlar1 ve fabrika sahiplerini
yatirimda bulunmaya tesvik etti. Yabanci devletlere imtiyaz tanimaya dayali sistem kaldirilds;
[ran’in kendi finans kurumlari olusturuldu ve ithal ikameci bir ekonomi politikas1 uygulamaya
sokuldu. Yiiksek glimriik vergileri - ki bu durgunluk diinya ekonomisini sarsarken yasamsal bir
oneme sahipti - yerel sanayileri dis rekabete kars1 koruyordu.

Devlet degisimin nde gelen organiydr; fakat, sik sik gdzden kagirilan bir gelisim seyri i¢inde,
burjuvazi ve tiiccar siifi bu siiregte 6nemli bir role sahiplerdi. Devlet sermayesi ile 6zel sermaye,
birlikte, sanayi sermayesinin genislemesini biiyiik 6lciide Iranlilara ait bir basar1 durumuna
getirdiler.

[ran’daki mali gelismeyle ilgili olarak son zamanlarda kaleme alinmis bir ¢alisma su yorumda
bulunuyor:

[Devlet diizeyinde] bu biiyiimenin Iranlilarin kendileri tarafindan finanse edildigi
gergegi ozenle vurgulaniyordu. Dis borg teklifleri geri ¢evrildi; petrol gelirlerinin
1930’larin ortalarindan itibaren biiyiik olgiide askeri amaglara tahsis edilmesiyle
birlikte, kalkinma programinin maliyeti basta tiiketim vergisi olmak iizere vergilerle ve
giderek artan bir para arziyla karsilandi."®

Bu arada, burjuvazi ve tiiccar smifi bir ‘yatirnm hastalifi’na tutuldu. Yeni sanayi
yatirimlarindan gelen yiizde 60-80°lik karlar burjuvazinin kendisine olan giivenini giderek daha da
artttirdi. 1936 tarihli Ingiliz kaynakli bir raporda Azerbaycan’daki gelisme su sekilde
tanimlantyordu:

Ticaret sektoriine yatirim olanaklarinin azalmasiyla birlikte, sermaye biriktirme egilimi
icine girmis olanlar bile, simdiye kadar one ¢ikmig fabrikalarin basarilarina bakarak
ve ellerindeki birikimleri daha giivenceli yabanci paralara ¢evirme konusunda
vasadiklar: sikintilart dikkate alarak, sanayi alamindaki gelismelere katilmaya ikna
oluyorlar."”

Isfahan kentinde, “niifusun her kesiminden insamin, yalmzca elindeki tasarrufla simirlt olsa
bile, su ya da bu oranda bir yatirima sahip bulundugu" syleniyordu.'

Sonuglar gercekten carpictydi: 1931 yilina gelindiginde, ozellikle tekstil, gida ve ingaat
malzemeleri sektorlerinde faaliyet gosteren 30 biiyiik fabrika ile 200 kadar irili ufakli igletme
yaratmis olan bir sanayilesme dalgasi yasaniyordu.'” Séz konusu gelisme on yil kadar devam etti;
1941 yilinda tilkede 346 modern isletme vardi ve sanayi sektoriine yatirilmis sermaye toplam 260
milyon dolara ulagsmist1 - bir {ilke i¢in ¢arpici bir biiyiikliigii ifade eden bu miktar, anilan donemde,
sik sik son derece yetersiz bir miktar olarak degerlendirildi.*

Kalkinma programinin basta gelen sonucu devletin gii¢lendirilmesi olacak, bununla beraber
burjuvazi de bundan azami Olclide yararlanacakti. Sah Riza, siyasi sistemin iist kademelerinde
tiiccarlarla ya da sanayi kapitalistleriyle yakin bir isbirligi i¢ine girmedi; bunun yerine toprak sahibi
siifin kendisine sadik kesimlerinin giiclinii pekistirmeyi yegledi. Bununla birlikte, onun tahta
gecisini izleyen 20 yillik siire Iran sermayesinin bilyiime dénemi i¢inde yasamsal bir yer tuttu; bu
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siire icinde genis mali kaynaklar biriktirildi ve daha da &nemlisi, yerli sermaye Iran’mn ekonomik
sistemi i¢gindeki yerinin glivence altina alinmis oldugunu gozledi.

Ayni donem ig¢inde isci sinifi da hizli bir biliyiime kaydetti. Bir tahmine gore, 1920’lerin
ortalartyla 1930’larin ortalar1 arasinda kalan silirede sanayi iscilerinin sayisi yiizde 250 oraninda
artt1; bir bagka tahmin, 1934 ile 1938 yillar1 arasindaki artis oraninin yine yiizde 250’ye yakin bir
oran oldugunu st')yh'iyor.21 Iscilerin sayisma iliskin olarak verilen rakamlar cesitlilik gdsteriyor -
1940 yili itibariyla, iscilerin sayist kaynaklarda 170.000°den 261.000’e, ve hatta 525.000°e kadar
degisiyor.*

Iscilerin cogunlugu hala kiiciik atolyelerde calistyor olmakla birlikte, biiyiik &lgekli
isletmelerde calisan iscilerin sayisi diizenli olarak artig gosteriyordu. 1940 yilinda, 1.000 ila 2.000
arasinda is¢i calistiran fabrika sayist 11, 500 ila 1.000 arasinda is¢iye sahip fabrika sayisi ise 17
idi.” Isfahan’da toplam 5.372 is¢inin ¢alistig1 sekiz biiyiik tekstil fabrikasi vardi; bu rakam Yezd
icin iki (1.074), Kerman i¢in bir (696) ve Sahi i¢in bir (3.396) idi. Tahran’da toplam 5.000 is¢i
caligtiran dort tabakhane vardi?* Petrol sanayiinde c¢alisan is¢i sayist 30.000’in iizerindeydi;
demiryollarinda 14.000, insaat sektoriinde ve karayolu yapiminda ise 60.000 kadar isci
gallslyordu.25

1920’lerin ortalarinda yasanan baski déneminden sonra sendikal etkinlikler keskin bir diisiis
gostermis ve sanayi gelisim donemi boyunca gorece diisiik bir diizeyde seyretmisti. Bir dizi sanayi
sektoriinde Orgiitlenmeye gidildi - bu Orgiitliilikler sonucu 1928’de Mazanderan’da
demiryollarinda, 1929°da Abadan’daki petrol rafinerisinde, 1930°da Tebriz’deki kibrit sanayii ile
Isfahan’daki tekstil sanayiinde grevler yasandi. Bu grevlerden sonra, Sah Riza ydnetiminin geri
kalan donemi boyunca sendikalar biitiiniiyle etkisiz bir durumda kaldilar.

Iscilerin orgiitliiliigiindeki keskin diisiis biiyiik ol¢iide Sah’in polis rejiminin bir sonucu
olmakla birlikte, /ran Komiinist Partisi (IKP) iiyeleri ya da taraftarlar1 arasinda yasanan moral
bozuklugu da bunda bir dlgiide rol oynadi. 1920°li yillarin sonlar1 boyunca, IKPnin iiye oldugu
Komiinist Enternasyonal, Moskova’nin dis politikasinin gereksinmelerine bagli olarak, iiyelerini
gii¢ durumda birakan bir bigimde bir dis politika stratejisinden digerine ¢ark edip duruyordu. IKP,
Moskova rejiminin izledigi hatta bagl kalmay: siirdiirdii, ancak 1929 yilinda Moskova tarafindan
yliziistii birakildi - Stalin rejimi Sah Riza ile daha yakin iligkiler gelistirmeye karar vermis ve
Tahran’daki elciligine bir siire sonra derin bir ¢okiis yasayacak olan IKP ile tiim iliskilerin kesilmesi
icin direktif vermisti. S6z konusu gelisme, partinin 1920’lerin baslarinda harekete onciiliikk etmis
olan militanlar aginin geride kalmis unsurlarinin bir darbede dagilmasina neden oldu.

Petrol

1908°de petroliin kesfedilmesinden sonra, 1911°de petrol ihrag etmeye baslayacak, 1913°te ise
Abadan’da biiyiik bir benzin istasyonu kompleksiyle bir rafineri kuracak olan Anglo-Pers Petrol
Sirketi (APOC) ticari bir imtiyaz elde etmisti. APOC, Ingiltere’nin imparatorluk siyasetinin bir
silah1 olarak faaliyet yiiriittii: Ingiliz hiikiimeti sirketin yiizde 51’ini elinde bulunduruyor, Kuzistan
petrol sahasim kendisine ait saytyordu. APOC, Iran ekonomisinin diger béliimiinden biitiiniiyle
ayrilmis olan bu bdlgede devlet iginde devlet gibi galisti. Petrol ¢ikarilan alanlarla iran’in geri kalan
boliimii arasindaki dengesizlik dylesine biiyiiktii ki, 1930’lara kadar, Iran’in rafine petrol iiriinleri
talebinin biiylik cogunlugu Rusya’dan ithal edildi.

Iran petrollerinin Ingilizler tarafindan yagmalanmasi zamanla hiz yitirmeye basladi: 1912 ile
1933 yillar1 arasinda APOC 200 milyon Ingiliz sterlini kar etti; ddenti (Royalties; bir petrol
sirketinin imtiyazini aldigi petrol kuyularindan dolay1 devlete ddedigi para -¢.n.) olarak iran
hiikiimetine verilen miktar ise yalnizca 16 milyon sterlindi.’® Bununla birlikte, iran gibi geri bir
iilkede, Sah’a aktarilan bu sermaye Iran’a - yonetici grubun gelirinin biiyiik cogunlugunu iilke
kaynaklarinin satisindan elde ettigi- bir rantiye devleti olma islevini {listlenmesi gerektigi fikrini
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dikte ettirebilmek i¢in yeterliydi. 1920°li yillarin ortalarna gelindiginde, yabanci sirketlerin 6denti
olarak verdikleri para miktar1 hiikiimetin biit¢esinin yiizde 10’una karsilik geliyordu; s6z konusu
oran 1930’larin baslarinda yiizde 30’a yiikseldi.”’

Petrol, yeni sanayiler iizerinde dogrudan canlandirict bir etki yaratmadi. Insaat malzemeleri,
hatta yiyecek ve giyecekler de dahil olmak iizere APOC’un gereksinmelerinin pek ¢ogu disaridan
ithal ediliyordu. Bununla beraber, sirket, 30 yili askin siire icinde yeni bir sanayiin temelinin
olusturulmasina yardimci olma konusunda belli bir rol oynadi. 1920 ve 1930’lar boyunca dolaysiz
petrol gelirleri goriiliir ithalatin ylizde 30’unu karsiliyor, bunun 6nemli bir kismi1 Sah’in askeri
programinin finansmaninda kullaniliyor, kii¢iik ama 6nemli bir kismi1 ise yeni imalat tesislerinin
techizatlandirilmasi i¢in gereksinilen dovizin temin edilmesi i¢in harcaniyordu.

Petrol sanayii, iilkenin basta gelen igverenlerinden biri durumuna geldi. Petrol sanayii emek-
yogun bir sektdr olmadigi halde, Iran petrol iiretimi dylesi boyutlara erigmisti ki, bu sektdrde 1920
yilinda 20.000, 1940°da ise 31.500 is¢i calisiyordu - bu, o donem Ortadogu’daki en biiyiik isci
yogunlasmalarindan biriydi.*®

Bilesik ve Esitsiz Gelisme

[ran, Ikinci Diinya Savas ile birlikte gelismeye yonelik bir dizi girisimlerde bulundu; bunlar,
tilkenin egemen smifinin daha atilgan kesimlerinin ekonomiyi esas olarak yeni sanayilerin
olusturulmasi temelinde modernlestirmeye cabaladig1 girisimlerdi. Bu cabalar, Iran diinya sistemi
icinde gozle goriiliir bir bigimde geri ve bagimli bir iilke olarak kaldigi oOlcilide, basarisizlikla
sonuglandi.

[ran, baslangigta diinya kapitalizminin dis kenarindaydi. Yasamsal énemde bir enerji kaynagi
durumuna geldiginde bile iilke son derece sinirli bir gelisme gosterdi - Ingiltere, dikkate deger
bagka kaynaklara sahip olmayan bu iilkede genis Olgekli bir gelismeyi tesvik etmeden petrolii
giivence altina almaya kararliydi. Sonug¢ olarak, petrol tesisleri yiizyillardir oldugu gibi kalmis
Kuzistan’da ileri sanayi adaciklar1 haline geldiler.

Petrol, iilke ekonomisini kendi niifuzu altina aldi - ancak iran sermayesi de bundan bagisik
degildi. Emperyalizm, Iran’1 yagmalarken iilkeyi biitiiniiyle azgelismis durumda birakmadi.
1900’lerin baslarindaki kiigiik sanayi burjuvazisi, iran’in diinya ekonomisine entegre olmasiyla
birlikte, ¢apini biiyiitmiistii. Sanayi sermayesi hala daha ticaret sermayesi tUstiinde egemenlik
kurmus degildi - 1940 yilina gelindiginde bile ticari faaliyetlerdeki yatirim sanayi yatirimlarindan
ok daha bityiiktii®; fakat sanayi ilerleme kaydetmis, petrol kenti Kuzistan’daki esitsiz gelisme
modeli diger bolgelerde de yinelenmisti. Modern tiretim merkezleri birer benek gibi iilkenin dort bir
yanina dagilmis durumdaydi. Bunlar iilkenin 6nde gelen sehirleriyle sinirliydilar - Tahran, Tebriz,
Isfahan ve sayis1 birkagi gegmeyen digerleri, ancak ileri teknoloji kullanan ve kaydadeger sayida
isci calistiran Iranl girisimcilerin elinde bulunuyorlardi.

[ran’m sanayilesme yolunda attig1 adimlar, Ingiltere ve ABD gibi ilk kapitalist iilkelerin daha
once yagamis olduklar siiregten esas itibariyla farkliydi. Ekonomik gelismeyi hizlandiran, kdyleri
sanayi merkezlerine c¢eviren, milyonlarca koyliiyli proleter durumuna getiren bir yatirimcr kitlesi
mevcut degildi - sanayilesmis iilkelerin diinya ekonomisi lizerindeki egemenligi, sistemin kenarinda
yer alan iilkelerde bu tiirden degisimlerin ortaya ¢ikmasini engelliyordu. S6z konusu olan, esas
olarak, devlet tarafindan tesvik gdren ancak onunla belirsiz iliskilere sahip kiiciik ve zayif bir
burjuvazinin varlig1 idi. Kisacasi, islemekte olan sey bilesik ve esitsiz gelisme siireciydi.*’

Bu, ekonominin ileri sektoriiniin, sahip oldugu sinirliliga karsin, kendisini kapitalizmle diinya
olgeginde iliskilendiren toplumsal formlar1 yaratmis oldugu anlamina geliyordu. Sermaye ile emek
arasindaki c¢atisma daha simdiden kent yasaminin Onemli bir karakteristi§i durumundaydi.
Ekonomik gelisme, icinde burjuvazinin daha arsizlastigi, is¢i sinifinin ise sahip oldugu kollektif

10



hareket yeteneginin bilincine giderek daha ¢ok vardigi daha istikrarsiz bir toplum yaratiyordu. Sah
Riza’nin 1920’lerdeki kitle hareketine karsi girismis oldugu saldir1 isgilerin ileri hareketini
yavaslatt1; ancak, Riza’nin izledigi gelisme politikalari, sonradan, Iran toplumundaki celiskileri
daha da derinlestirdi. Bu ¢eliskiler ¢cok gegmeden tekrar su tistiine ¢ikacaklard.

Yeni isci Hareketi

Ikinci Diinya Savasi, Sah Riza’nin 1920’lerde girismis oldugu siyasi gii¢ pekistirme doneminin
sonuna isaret etti. Savas, on yili askin siire devam eden ve Iranl iscilerin iginde sistemi ¢okiisiin
esigine kadar getirdikleri bir toplumsal hareketle sonuglanan bir kitle miicadelesi donemini baslatti.

1930’larin ortalarina dogru Sah, Ingiltere’nin Iran’in ekonomik gelisimi {izerine empoze ettigi
siirlardan kaygi duymaya baslamis ve yiizlinl, yoneticileri bolgeye iliskin ¢ikar hesaplar1 i¢inde
olan Almanya’ya donmiistii. 1930’larin sonlarina gelindiginde,sanayilesme programina uygun
olarak gereksindigi makinalar1 bu iilkeye tedarik eden Almanya, Iran’mn dis ticaretinin yarisindan
¢oguna sahip durumdaydi.’' iran, Almanya ile kurdugu bu iliski yiiziinden, ikinci Diinya Savasi’nin
patlak verdigi 1939 yilindan itibaren bir dizi sorunla karsilasti; 1941 yilinda, iilke Kuzistan’daki
petrol ¢ikarlarmi giivence altina almak isteyen Ingiltere ile Rusya’min isgaline ugradi. Isgalci
ordular ¢cok gegmeden Sah Riza’y1 tahttan indirdiler ve onun yerine oglunu tahta gecirdiler.

Isgal, gelisme programin esash bigimde sekteye ugratti ve imalat sanayiinin biiyiik bir b&liimii
gerileme icine girdi. Bununla birlikte, yabanci askeri gliglerin varligi insaat ve tasimacilik
sektorleriyle savas geregleri iiretiminde bir hareketlilik yaratirken - Ingiltere’nin savas giicii
acisindan yasamsal dneme sahip - petrol sanayii yeniden yiikselis igine girdi. Isgalci giiclerin
hizmetindeki tiiccarlarla kiigiik burjuvalar bu hizmet karsilig1 karlarini artirdilar; bu arada isci sinifi
da giderek biilyiiyordu. Eszamanli olarak, Ingiltere ile Rusya, siyasi tutuklular1 salivererek ve basinla
birlikte siyasi partilere 6zgiirliik tantyarak Sah’in baski rejimini gevsettiler.

Yeni ozgiirliikklerle birlikte iscilerin kendilerine olan giivenleri yeniden artti; yiyecek kithigiyla
ve lcretlerin azaltilmasi girisimiyle yiiz yiize kaldiklar1 zaman, yeni bir miicadele dalgasini
baglatarak bu duruma tepki gosterdiler. 1942°de Samsak komiir havzalarinda grevler yasantyor,
Calus ile Sari’de isciler tekstil fabrikalarini isgal ediyor ve yeni sendikalar kuruyorlardi.’* Tahran,
Tebriz, Isfahan gibi daha biiyiik sanayi merkezlerinde, daha 6nceki isci hareketinin varligmi hala
stirdiiren unsurlar1 yeni orgiitler insa etmek {izere fabrika ve atdlyelere geri dondiiler.

Tudeh (‘Kitleler’) Partisi’nden gelen bazi 6ncii militanlar 1941°de solculardan olusan kiigiik bir
grup kurdular. Bu, 1920’lerin sonlarinda ¢okmiis olan Komiinist Partisi ile cok az bir baga sahipti.
Kendisini ‘komiinist’ olarak adlandirmayan bu grup, benimsemis oldugu bir reform programiyla
‘is¢ileri, koyliileri, kadinlari, orta sinifin entellektiiellerini, kiiclik toprak sahiplerini, zanaatgi-
tiiccarlar1 ve devlet kurumlarinda calisan alt kademedeki memurlari® etkileyebilecegini umuyordu.™
Grup, ¢ok gecmeden, isgalin yaratmis oldugu iktidar boslugu icinde kendisinin aydinlar ve is¢i
militanlar i¢in Onemli bir ¢ekim merkezi haline geldiginin farkina vardi. Tudeh iyeleri, isci
aktivistlerin tiimiiniin kendilerini partiyle iliskilendirmis olduklar1 hi¢gbir bicimde sdylenemeyecek
olmakla beraber, yeni sendika orgiitlenmelerinin gelistirilmesinde merkezi bir rol oynadilar.

30 isci grevine sahne olan 1942 yili, is¢iler arasinda militanligin istikararli bir bigimde
yiikselmekte oldugunu agikca gosteriyordu. Eger Tudeh - Moskova’dan gelen baskilarin etkisiyle -
‘tilkenin savas giiciinii azaltmak istemedigi’ gerekgesiyle tiyelerini etkin bir miicadeleye girismekten
alikoymamis olsaydi, toplam grev sayis1 bundan daha biiyiik olurdu. Parti, s6z konusu agsamada,
petrol alanlarinda orgiitlenmekten de kaginiyor, 1943’de Kirmansah’taki grevleri ‘fasizm yanlisi bir
sabotaj’ olarak tammliyordu.** 1944 yilina gelindiginde, anahtar role sahip sanayi merkezlerinin de
harekete katilmasiyla birlikte, toplam grev sayisi 60’a yiikseldi - 6rnegin Tebriz’de, sehrin 6nde
gelen 18 fabrikasindan 16°s1 grevlere istirak etti. 1946’da yillik grev sayis1 183’e c¢ikmisti;
uzlagsmazliklar esas olarak petrol, insaat, tekstil ve deri sanayiinde yasaniyordu. Hareketin kendine
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olan giiveninin artmasiyla birlikte grevlerin say1 ve kapsami da yiikseldi: 1944°de Isfahan’da 20.000
tekstil iscisi greve ¢ikti; 1946 yilinda Kuzistan’daki petrol iscileri kitle grevi niteliginde iki grev
diizenlediler.”

Birinci Diinya Savasi’ni izleyen donem sendikalarin yeniden ortaya ¢ikmasina sahne olmustu;
Ikinci Diinya Savasi’ni takip eden dénem de ona benzer - ancak ondan ¢ok daha genis &lgekli - bir
gelismeye taniklik ediyordu. 1945°e gelindiginde, Tudeh liderligi altindaki yeni bir is¢i sendikalar
federasyonu 275.000 iiyeye sahip oldugunu ilan ediyor, kendisiyle yakin iliski i¢indeki sendikalarla
birlikte bu rakamin 335.000 oldugunu 6ne siiriiyordu.36 Iran Iscileri Birlesmis Isci Sendikalari
Birlesik Merkez Konseyi (CCFTU), giiclinlin zirvesine ulagmis oldugu 1946 yili Agustos ayinda,
petrol alanlarinda 90.000, Tebriz ve Tahran imalat sanayii merkezlerinin her birinde 50.000,
Isfahan, Siraz, Yezd’deki tekstil fabrikalarinda 65.000, Gilan ve Mazanderan’daki fabrika, komiir
madeni ve demiryollarinda 45.000 is¢iye sahip oldugunu 6ne siirdii. Bu rakamlar, iilkenin modern
fabrikalarinin hemen her subesi de dahil olmak iizere, sanayideki emek giiciiniin ylizde 75’ine
karsilik geliyordu. En 6nemli sanayi kollarinda sendikal orgiitlenme konusunda yasanan patlama,
ekonominin ¢ok tali sektorlerinde calisan is¢ileri de etkiledi - garsonlar ve hatta sinemalarda yer
gosterici olarak calisan insanlar bile orgiitlendiler ve sendikal biling bazaardaki isyerlerine kadar
yayildi.

Hareket, 6zellikle 65.000 petrol iscisinin 1946°daki ii¢ giinliik grevin ardindan iicret artis1 ve
calisma kosullarinin iyilestirilmesine yonelik taleplerinin pek ¢ogunu kazanmasiyla birlikte, ulusal
siyasetteki en 6nemli giic odagi durumuna geldi. Kuzistan’daki tiim petrol iscileri ile tekstil iscileri,
bazaarin kiiclik zanaatgilari, ¢opciiler de dahil olmak iizere bu eyalette yasayan diger 15.000 isci,
simgesel bir anlama sahip bu miicadelede yer almisti. Bu, o zamana kadar Iran’da yasanmis olan en
biliyiik grevdi; ayrica Ortadogu’da goriilmiis en biiyiik birka¢c grevden biri olan grev, farkli
isletmelerle farkli sanayilerde calisan isciler arasindaki engellerin parcalanmaya bagladigini
gosteriyordu. Siifsal dayanisma duygusu, heniiz daha on yil kadar 6nce baslarini kaldirmaya bile
cesaret edememis isciler arasinda giderek yayiliyordu.

Rusya tarafindan desteklenen Azerbaycan ve Kiirdistan’daki cumhuriyetlerin 6zerkliklerini ilan
etmeleri, Iran hiikiimetinin tedirginligini daha da derinlestirdi. Hiikiimet, ulusal hareketlerin basinci
ile is¢i miicadelelerinin gelgiti karsisinda {i¢ Tudeh milletvekilini bakanliga getirdi ve sendikal
yagamla calisma kosullarina iliskin bazi haklar1 tanidi. Bir asgari iicret tespit edilmesi, haftalik
calisma saatinin 48 saat olmasi, fazla mesainin arzuya bagh hale getirilmesi, ¢ocuklarin
calistirilmasina bazi1 siirlamalar getirilmesi, iicretli dogum izni, sendika kurma hakki,
iscilerin yoneticilerle birlikte temsil edildikleri fabrika idare kurullarinin olusturulmasi
hiikiimetin kabul ettigi haklar arasindaydi - bunlar bolgedeki diger iilkelerin isgilerinin, hatta kimi
gelismis tlilke iscilerinin diislerinde bile goremeyecekleri tiirden kazanimlardi. Asagidan gelen
basing oylesine giiclitydii ki, bityiik toprak sahiplerinin niifuzu altindaki hiikiimet, toprak
sahibinin tarimsal uriiniiniin yiizde 15’ini kendi topraklarindaki koyliillere dagitmasini sart
kosan bir kararname bile yaylmladl.3 !

Durum giderek daha da istikrarsizlagiyordu. Petrol sahalarinda, sendikalar dikkate deger bir
basar1 elde etmislerdi; Tudeh isyerlerinde ve sehir merkezlerinde isleri etkin bir bicimde
yiiriitiiyordu. Dénemin Ingiliz elgisi bir raporunda sunu sdyliiyordu: ‘I¢cinde bulundugumuz bugiin,
rafinerinin ve petrol sahdlarimn giivenligi, Ingiliz personelin can giivenligi Tudeh Partisi’nin arzu

. . N 38
ve iradesine bagli durumdadir’.

Hiikiimet, ingilizlerin de destegini alarak bir karsi saldir1 baslatti. Irak’ta, Kuzistan’daki petrol
sahalarma yakin bir bolge olan Basra’ya Ingiliz askerleri gonderilirken, Tudehli bakanlar
gorevlerinden alindilar. Cok gecmeden Ingiliz destegindeki kabile giicleri Kuzistan’a Kkarsi
saldirilara girismeye, kabile liderlerini, dini liderleri ve toprak sahiplerini Tudeh’e kars1 bir araya
getirmeye basladilar. Bu arada sendika militanlar1 ve parti aktivistleri tutuklaniyor, iilke genelinde
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Tudeh’in biiro ve lokallerine kars1 baski diizeyine varan onlemlere bagvuruluyordu. Tahran’daki
genel grev bu saldirtyr durdurmaya yetmedi ve 1946 yilinin sonlarina dogru hiikiimet tistiinliigii ele
gecirdi.

CCFTU gerileme igine girdi. Bu, yalnizca egemen sinifin giristigi saldirin degil, ayrica bazi
ekonomik baskilarin ve iggalci giiclerin ¢ekilmesiyle birlikte merkezi 6neme sahip bazi bolgelerde
igsizligin yiikselmesinin yarattig1 huzursuzlugun bir sonucuydu. 1947°de grev sayisi sekize, 1949°da
ise dorde diistlii. Her seye karsin, is¢i sinifi hizli ve etkin bir orgiitlenmeyi basarma kapasitesine
sahip oldugunu bir kez daha goéstermisti. Rejime karsi bir alternatif sunma giiclinden ve buna
yetenekli bir liderlikten yoksun olmasina ragmen, is¢i sinifinin degisim konusunda iilkenin en etkili
giicli oldugu cok agikti.

Ulusal hareket

Savas siiresince, burjuvazinin ve kiigiik burjuvazinin bazi1 iyeleri durumlarim
zenginlestirirlerken 6zel sektdr biiylimiis ve genislemisti. Ancak, ihtiras i¢indeki tliccarlarin ve
kapitalistlerin pek cogu, emperyalist gii¢lerin vaat ettikleri yardimi yerine getirme, ekonomik
gelismeyi besleme konusundaki basarisizliklar1 karsisinda diiskirikligina ugramis durumdaydi.
1940’larin  sonlariyla birlikte gii¢lii bir anti-emperyalist ruh gelisti ve burjuva milliyetgisi
Muhammed Musaddik serbest meslek sahiplerini, bazaarcilar1 ve bazi dini unsurlar1 temsil eden
siyasi ¢evreleri bir araya getirerek bir Ulusal Cephe kurmayi basardi.

Cephe’nin amaci, Iran’1 Anglo-Iran Petrol Sirketi (AIOC, sirket, daha dnce Anglo-Pers Petrol
Sirketi olan ismini 1933’te bu sekilde degistirdi) formu icinde cisimlesmis Ingiliz varligindan
kurtarmakti. Sirket, emperyalizmin iilkedeki niifuzunun temel araci kurumu olarak goriiliiyor ve
[ran’mn gelisiminin 6niinde bir engel olusturdugu diisiiniiliiyordu. Sirket, Iran’in gelirlerini emmeyi
siirdiirdii: 1945 ile 1950 yillar1 arasinda, - Ingiliz vergileri, dentiler ve amortisman giderleri
diisiildiikten sonra - net kar1 en az 250 milyon Ingiliz sterlini oldugu halde, iran hiikiimetine ddenti
olarak yalmzca 90 milyon ingiliz sterlini 6demisti.*’

1951 y1li Mart ayinda Ulusal Cephe Musaddik’in bagbakanliginda iktidara geldi. Yeni hiikiimet
isbasina geler gelmez petrol sahalarinda ciddi bir grevle yiiz yiize geldi - grev, Anglo-iran Petrol
Sirketi’nin ticretleri ve konut yardimini kisma girisimine kars1 bir tepki olarak gelisti. Nisan ayina
gelindiginde 45.000 isci grevdeydi; hiikiimet grevlere sikiydnetim ilan ederek tepki gosterdi. Sirket
licret diizeylerini yeniden saptama soziinii yerine getirmeyince, grev, bu kez Kuzistan’da petrol
sanayii disinda kalan binlerce isciyle diger sanayi merkezlerindeki tekstil ig¢ilerinin de destegiyle -
ve biiylik 6l¢lide Tudeh’in yiiriittiigli faaliyetlerin sonucu olarak - yeniden basladi. Hiikiimet, grevi
sona erdirmeye ydnelik girisimleri sirasinda petrol sirketine kars1 yiiriitiilen eylemin Ingiltere’nin
askeri bir miidahalesine zemin hazirlayacagi, kamulastirma kampanyasina karsi Onyargilar
giiclendirecegi iddiasini 6ne siirdii.

Musaddik 1951 yilinda kamulastirma tekliflerini uygulamaya koydugu zaman, iran uluslararasi
bir petrol boykotu ile Ingiltere’nin bagmi cektigi ticari bir boykotla yiiz yiize kaldi. Bunun
sonuglarindan biri yerli sanayinin gelismesi ve burjuvazinin Ulusal Cephe’ye verdigi destegin
artmasi oldu. Ancak, bu arada is¢ilerin kendilerine olan giiveni de artmis ve yeni bir dizi grev
baslatilmisti. AIOC’a kars1 gerceklestirilen ilk grevlere onciiliik etmis olan Tudeh, bu kez hiikiimete
elestirel destek seklinde ifade edilen bir tutum benimsedi; ancak is¢ilerin hosnutsuzluklarin1 disa
vurduklar1 yeni bir eylem dalgasini engellemeyi bagaramadi. 1951 yilinin ortalarindan itibaren
gecen iki yillik siire i¢inde, lilke 158 6nemli isci-isveren ¢ekismesine sahne oldu.” Eylemler cogu
kez ekonomik nedenlerle basladi; bununla birlikte, CCFTU’nun yeniden canlanmasiyla birlikte
sendikal haklar talep edilmeye, is¢i sinifinin kendisine olan giiveninin artmastyla da siyasi 6zgiirliik
talebinde bulunulmaya baslandi.
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Bu kosullarda, hiikiimet, 1946 yilindakilerin ¢ok daha oOtesinde olan diizenlemelere gitmek
zorunda kaldi. Musaddik, Sah’in ayricaliklarini sinirlandirds; silahli kuvvetlerde bir tasfiyeye giristi;
toprak reformuna iligkin bir kararnameyi imzaladi ve Tudeh’in acgik faaliyet yliriiterek
orgiitlenmesine izin verdi.

Bu diizenlemelerden her biri is¢ilerin 6zgiiveninin daha da artmasina yol agt1 ve ¢ok gegmeden,
Sah rejimine kars1 gosterilerle cumhuriyet kurulmasini isteyen ¢agrilara rastlanmaya baslandi. Isci
smifinin iginde ¢ok biiyiik bir niifuza sahip oldugu radikal bir kitle hareketi Iran’1 sarmalina ald1. Ne
var ki, devrimci degisim olasilig1 iyiden iyiye hissedilir duruma geldiginde, Ulusal Cephe’nin
dogasindaki istikrarsizlik acik¢a goriiliir hale geldi. Hiikiimete verilen burjuva ve kiigiik burjuva
destek kesildi ve son derece trajik bir bicimde, Musaddik’in ordunun kontroliinii elinde
bulundurmakta basarisizliga ugramis oldugu aciga ¢ikti.

Ingiltere ve ABD, Sah’1 kullanmak ve onun Musaddik’1 gérevden uzaklastirmasini saglamak
icin devreye girdi. Bu gizli plan agiga ¢iktiginda, Sah, Tudeh Partisi’nin i¢inde en Snemli gii¢
olarak beliren Sah karsiti ayaklanmalar arasinda iilkeden kagti. Ancak, Musaddik Tudeh’e karsi
diismanca bir tutum takinarak polis teskilatina ve orduya gosterileri bastirma emri verdi. Ulusal
Cephe’nin acik¢a goriiliir giigsiizliigiinii istismar etmekte kararli olan emperyalist hiikiimetler,
monarsi yanlis1 gorevliler aracilifiyla bir darbe planladilar. Tahran’in giineyinde CIA tarafindan
orgiitlenmis olan ve dini liderlere, olaylara Sah adina miidahalede bulunma sansini veren
‘gbsteriler’ s6z konusu darbe planina eslik etti.*!

Tudeh, ancak toplumsal giiglerin ‘genis bir ittifaki’nin etkili olabilecegi iddiasiyla bagimsiz
olarak harekete ge¢meyi reddetti; bu kez uykudayken yakalanan is¢i hareketi - ve hiikiimet - oldu:
Cok gecmeden Sah durumu yeniden kendi lehine gevirdi; Tudeh iiyeleriyle eylemci is¢ilere karst bir
oldiirme ve tutuklama kampanyasi basladi. Bir yil kadar bir siire iginde, Iran’la Batili petrol
sitketleri arasinda - devasa biiylikliikteki Amerikan petrol sirketlerine ayricalikli bir konum
kazandiran - bir uzlagmaya varildi.

Ulusal hareket icinde burjuvazi ve proleterya

Ulusal Cephe hiikiimeti dénemi, modern Iran tarihi i¢inde bir doniim noktastydi. Beraberinde
devrimci olasiliklar getirmis olmasina karsin, genel olarak muhalefetten, 6zel olarak ise is¢i
hareketinden hincim1 korkung bigimde alan bir karsidevrimle sonuglandi. Bu deneyim, Iran
toplumunun gelecekteki uzun yillarmi bicimlendirecek, egemen smifin izledigi stratejiyle Iran
solunun 1978-79 Devrimi’ne kadar olan donem igindeki siyaseti lizerinde muazzam bir etki
yaratacakti.

Ulusal Cephe hareketi, kendisinden sonraki yillarda, Iran solu tarafindan, ‘ayrimlasmaya
ugramamis sOmiirge karsiti bir hareket’ olarak goriildii ve hareketin ugradigi basarisizlik,
emperyalist giiclerin Iran’a karsi uyguladiklari ticaret boykotu ile CIA tarafindan tezgahlanan bir
darbeyle son bulan gizli bir planin sonucu olarak degerlendirildi.42 Ne var ki, soziinii ettigimiz
olaylar daha genis bir perspektifle degerlendirilmeyi gerektiriyor.

Ulusal Cephe hareketi, Iran kapitalizminin gelisim diizeyini yansitan bir olguydu. Burjuvazi ve
kiiclik burjuvazi hissedilir bir 6zgiiven i¢inde giderek biiyiiyor, modernlesmenin hizin1 arttirmanin
yollarin1 artyor ve ulusal kaynaklarin giderek daha biiyiik bir boliimii iizerinde kontrolii kendi
ellerine geciriyorlardi. Dolayisiyla, Ingiliz emperyalizmine karst sl bir karsikoymay:
gerceklestirmeye hazir duruma gelmislerdi; bunlarin bazilar1 Sah’in yonetimden diistiriilmesi,
toprak sahiplerinin giiclinlin zayiflatilmasi ve kendi ¢ikarlarinin temsil edilecegi yeni bir meclisin
kurulmasi gerektigini ileri siiriiyorlardi.

Ne var ki, bunlar, Musaddik hiikiimetinin serbest¢e hareket etmesine yardimci oldugu isci
eylemleri dalgasiyla bas etmeye hazir degillerdi. Emperyalizmin basincina kars1 duracak giicleri
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yoktu; diger yandan ise, ¢ikarlarinin alttan gelen toplumsal bir basing tarafindan tehdit edildigini
gormek hosnutsuzluk ve kaygi duymalarina yol agiyordu. Burjuvazi, glic kazanan bir is¢i
hareketiyle ve en azindan kendisinin de zenginlestigi ve bir dizi ayricaliklara sahip oldugu sistemin
cokmesi olasiligiyla yiiz yiize kalmak yerine, bati emperyalizmiyle anlagsmayir - 1954 petrol
anlagmasi - yegledi. Kisacasi, burjuvazi ve kiiciik burjuvazi iki nehir arasinda sikisip kalmis
durumdaydi: bir yanda yiikselen bir is¢i sinifi, diger yanda ise emperyalizmin talepleri. Bu ikilem
gozle goriliir duruma geldiginde kaginilmaz olan gergeklesti - ve is¢iler karsisinda duydugu korku
burjuvaziyi batiyla yeni bir uzlagsmaya itti.

Ulusal Cephe’nin iktidarda oldugu dénem boyunca, Musaddik’a ve hiikiimetine kars1 izlenmesi
gereken stratejinin ne olmasi gerektigi sorusu Tudeh icinde tartismalara neden oldu. S6z konusu
tartigma parti i¢inde bir boliinme yaratti: Baz1 parti iiyeleri Ulusal Cephe’nin ‘ulusal burjuvazi’nin
Ingiliz emperyalizmine karsi miicadelesini temsil eden ‘ilerici’ bir baglasik oldugunu ileri siirdiiler
ve bir ‘ulusal demokratik devrim’in gerceklesmesi icin ¢abalarin arttirilmasi ¢agrisinda bulundular.
Bazi iiyeler ise, Musaddik’in burjuvazinin ¢ikarlar1 Bati’nin ¢ikarlarina baglh bir kesimini temsil
ettigini dolayisiyla partinin miicadeleyi tek basina siirdiirmesi gerektigini 6ne siirdiiler.

Bu tartisma, milliyetci hiikiimet donemi boyunca devam etti; Musaddik’a elestirel yaklasan
egilim her zaman daha etkili bir goriintii ¢izdi. Bu, partinin son zamanlarda yasadigi baskilarin
iriinii olan saglikli bir kuskunun sonucuydu - Musaddik’in baslangigta reformlar1 gerceklestirme
konusunda goniilsiiz davranmis olmasi, daha onemlisi, Tudeh’in is¢i iiyelerinden ve grev
hareketinden gelen muazzam bir basincin altinda olmasi da bu kuskucu, elestirel yaklasimi besleyen
olgulardi. Moskova da, batinin niifuzuna gereginden fazla yakin oldugunu diisiindiigii Musaddik’a
kars1 elestirel bir tutum takinmaisti.

Bununla birlikte, Tudeh’in Musaddik’a yonelik kuskulari, onun - burjuvazinin kapitalizmin
dogdugu yillarda batida yapmis oldugu gibi siyasi bakimdan &zgiirlestirici bir rol oynayacagi -
‘demokratik’ bir devrime ulasabilmek i¢in burjuvazi ve kiiciik burjuvazinin kimi unsurlariyla ittifak
kurma konusundaki arzusunu azaltici bir etki yaratmadi. Tudeh, daha genis katilimli bir meclisin
kurulacagi, basin 6zgiirliigliniin taninacagi, siyasi partilerin ve sedikalarin kurulmasmin serbest
birakilacagi beklentisindeydi. Bu bakis acisi, ‘asamalar’ teorisine (yani sosyalist devrime
yonelmeden once toplumun bir ‘demokratik’ agamadan gegmesi gerektigi anlayisi) vurgu yapan bir
gelenegin partiye egemen olmasinin bir sonucuydu. Bu yaklasim, ayrica, is¢i sinifinin demokratik
devrime gidisi hizlandirmay:r amaglayan bir ‘halk cephesi’ icinde kapitalist siifin ‘ilerici’
kesimleriyle bir ittifak arayisina girmesi gerektigi fikrini dayatiyordu.

Boylece, Tudeh, basta kiiclik fabrika sahipleri olmak iizere burjuvazinin bazi kesimleriyle
yakinlik igine girdi. Parti sunu ileri siiriiyordu:

Kiiciik kapitalistlerle proleterya arasinda esasl celiskiler yoktur. Kiiciik kapitalistlerin
bir ticret karsiligi ¢calismadiklar: dogrudur, ancak, ikinciler [proleterler] gibi, bunlar
da iiretim araglarmmin miilkiyetini elinde tutan biiyiik kapitalistlerin egemenligi
altindadirlar. Dolayisiyla, en iist simifa karsi is¢ileri desteklemeye itilirler.”

Parti, Musaddik’a kars1 elestirel bir tavri benimsedi; ancak, bunu, burjuvazinin ‘ilerici’
unsurlarini kendi amacina uygun bigimde harekete gecirip ‘demokratik’ doniisiime dogru ilerlemek
suretiyle Ulusal Cephe’nin zaaflarini ‘gozler oniine sermeye’ giriserek hayata gegirecekti.

Benimsenen strateji daha bastan basarisizliga mahkumdu. Tudeh’in ‘asamalar’ teorisinde
ihtilalci bir is¢i sinifina yer yoktu ve giderek biiyliyen grev hareketinin anlami1 agik¢a goriiliir hale
gelmeye baslayinca, Tudeh fabrikalardaki is¢i militanlardan uzaklasarak giderek Musaddik’a
yaklasti. Parti bagimsiz bir eylem gelistiremedi ve milliyet¢i ittifak icindeki kendi burjuva
‘ortaklari’na karsit bir tutum gelistirme konusunda goniilsiiz davranarak, Oniine cikan isci
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eylemliliginin genislemesi firsatin1 kendi ayagiyla tepti ve is¢i hareketini dldiiriicii bir bi¢cimde
zayiflatmis oldu.

Tudeh’in gerceklestirmeye calistigr ‘kiiclik kaptitalistler’le birlik bir yanilsamadan ibaretti.
Kisa bir siire sonra agagidan gelen hareketin dile getirdigi degisim talepleri karsisinda korkuya
kapilan - kiiclik ve biiyiik - burjuvazi Musaddik’a verdigi destegi kesti. Gergek degisim ancak isci
hareketinin bagimsiz eylemi ile miimkiin olabilirdi - bu ise Tudeh’in sahip oldugu gelenegin
yabancisi oldugu bir bakis acisiydi. Sah’a eski giiciinii yeniden kazandiran 1953 yilindaki askeri
darbenin Ongliniinde, parti, Musaddik’a, orduya ve emperyalistlere kars1 ‘ilerici giicler’den kurulu
bir ittifakin kurulmas: ¢agrisinda bulundu. Musaddik bu Oneriyi reddedince, Tudeh, ‘genis bir
ittifak’1in kurulmasinin miimkiin olmamas1 halinde rejim yanlist gii¢lere kars1 direnmenin faydasiz
olacagimi ileri silirerek bir kenara ¢ekildi. Parti, orgiitiin yeraltina inmesi, daha uygun kosullarin
dogacag giine kadar beklemesi gerektigine karar verdi. Bu, - partinin benimsemis oldugu stratejinin
kaginilmaz hale getirdigi - intihar anlamina gelen bir karardi.

Stirekli Devrim

Isci sinifi, Musaddik’1n isbasina geldigi 1951 yilina kadar olan siire icinde, hemen hig kesintiye
ugramamig on yillik bir miicadele donemi gecirdi. Daha 1944 yilinda, yani grev ve isgal
eylemlerinden iki y1l sonra, Tahran’daki Ingiliz elgisi su yorumda bulunuyordu:

Iran’da yeni bir dénemin basinda bulundugumuz ¢ok acik ve yeni bir toplumsal
hareketin yiikselisine tanik oluyoruz. Isciler dikkate deger kazammlar elde ettiler;
varligi heniiz yeni yeni kesfedilmeye baslanan giiclerini isverenlere hissettirmeye devam
edecekleri de kesin goriiniiyor.

Ulusal Cephe hiikiimetiyle ve is¢ilerin kendi giiclerinin farkina giderek daha ¢ok varmalariyla
birlikte, toplumsal hareket, burjuva liderlere felaket bir ayaklanma korkusu yasatan bir dinamik
gelistirmisti. Bir senator sunlar1 sdyliiyordu:

... Yabanci gii¢lerce finanse edilen ajitatorler ig¢ilerimizi yanlis yollara sevk ediyorlar.
Her seferinde ayricalik talep ediyorlar, taleplerini giderek arttirtyorlar. Sonug,
gosteriler, sokak ¢atismalari, birbirini izleyen grevier. Uretim tamamen durmadigi ve
lilke ateist bir devrime siiriiklenmedigi siirece tatmin olacaga benzemiyorlar.”

Iscilerin en militan kesimlerinin kararliligi, burjuvazinin ve kiigiik burjuvazinin gosterdigi
tereddiit ve zayiflikla keskin bir karsitlik i¢indeydi. Burjuva liderler, kullandiklar1 radikal retorige
karsin, ‘demokratik’ degisimi bile saglayamayacak durumdaydilar; burjuvazi is¢i sinifinin bir
ittifak1 degil, onun 6niinde duran bir engeldi.

Boyle bir durumla ilk kez karsilasilmiyordu - bu, kapitalizmin i¢ine niifuz etmekte oldugu geri
iilkelerde gozlenen karakteristik bir ozellikti. Leon Trogki, olaylarin bu tiirden bir seyir
izleyebilecegini daha elli y1l 6nce gérmiis ve geri bir toplumda degisimin gergeklestirilebilmesi igin
‘siirekli devrim’ olarak tanimladig bir siirecin yasanmasinin kagimilmaz oldugunu ileri siirmiistii.
Bu terim, ilk olarak, siniflarin mevcut statiikoyu tehdit eden siyasi hareketlerin icine ¢ekildikleri
stireci tammlamak iizere Marx ve Engels tarafindan kullanilmist.*® Trogki'nin Rusya’daki
devrimci siirecin muhtemel seyriyle ilgili olarak yaptig1 ¢oziimlemeden sonra, s6z konusu bu terim
daha 6nemli bir anlam kazand.

Trocgki, sermayenin niifuzunun kendisini ‘esitsiz’ bir gelisme modeli seklinde ifade ettigi geri
bir lilkede, emperyalizmle yerli burjuvazinin birlesik niifuzuna kars1 koyabilecek yegane giiciin isci
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siifi oldugunu ileri siiriiyordu. Trogki, is¢i sinifinin, karsilastirmali olarak, bir yandan siyasi
bagimsizlik arayisina girerken diger taraftan isci sinifindan Rusya’daki ¢arlik ve emperyalizmden
daha ¢ok korku duyan burjuvaziden c¢ok daha giiclii oldugunu soylilyordu. Koyliliigiin isei
siifindan ¢ok daha biiylik olmasi miimkiindii; ancak, parcalanmis ve muhafazakar bir karaktere
sahip olmasi, koyliiliigiin bagimsiz bir rol oynayamayacagi anlamina geliyordu.

Bu nedenle, Trogki, is¢i sinifinin, kendisini beraberinde ‘demokratik’ 6zgiirliikler getirebilecek
bir ‘burjuva’ devrimine katilmaktan alikoymamasi gerektigi sonucuna vardi. Isci sinifi, ‘ilerici’
burjuva gii¢lerin karsidevrimei bir pozisyona kayabilecegi korkusuyla kendi taleplerini
yumusatmaktan kagimmaliyds; ¢iinkii, Trocki’ye gore, s6z konusu burjuva gii¢ler her halukarda
karsidevrimci bir tutum alacaklardi. Trogki sunu 6ne siirdii: ‘Demokratik devrim dogrudan sosyalist
devrime dogru gelisir ve bu anlamda bir siirekli devrim durumuna gelir.”*’

Gergekten de, Rusya’daki 1905 Devrimi’nde, is¢i sinifi kitle grevlerini hayata gegirip eski
sisteme kars1 gercek bir tehdit olusturan sovyetleri - yani is¢i konseylerini - kurarken, burjuvazi
carliga kars1 koyamayacak kadar gii¢siiz durumdaydi. 1917 Devrimi sirasinda da, sovyetler is¢i
simifinin iktidara el koymasi miicadelesi ve ilk is¢i devletinin kurulusu agisindan bir temel
olustururlarken, burjuvazi, giligsiizligiinii ve tirkekligini bir kez daha kanitladu.

[ran’da, 1951-53 arasinda yasanan olaylar Rusya’daki 1905 ve 1917 devrimleri sirasinda
goriilen diizeyde bir is¢i sinifi orgiitliiliigli yaratmadi - grevler daha diistik bir kitlesellige sahipti ve
sovyetler yoktu. Bununla birlikte, is¢ilerin eylemlilik diizeyi bir hayli yiiksekti ve sinifin kendisine
olan giiveninin kisa siirede hizla biiylimesi, hareketin dile getirdigi degisim talepleri anlaminda,
kitle miicadelesi donemlerinin karakteristigini yansitiyordu. Rejim, radikal bir degisimin eli
kulaginda olduguna kesin bigimde inandi; korku i¢indeydi, ¢iinki, is¢iler ‘her seferinde ayricalik
talep ediyor, taleplerini giderek arttiriyorlardy’. Boylece, krizin daha da derinlesmesiyle birlikte,
burjuvazi, istemedigi bir durumla karsilagmamak i¢in kendisini geri ¢ekti.

Tudeh, is¢i hareketi iginde muazzam bir niifuza sahipti; fakat, kendisi, Trogki’nin
cozlimlemelerini biitlinliyle reddeden bir gelenegin iriinii olarak, olumsuz bir rol oynamaya
yazgiliydl. Parti, asagidan gelen toplumsal basing muazzam O6lgiilere varip burjuvazi geri
cekilinceye kadar, sinir tanimaz bir bigimde ‘ilerici’ burjuvazinin pesine takilmay: siirdiirdii.
Rusya’da ve daha sonraki sayisiz 6rnekte yinelendigi gibi, burjuvazinin tiim kesimleri, mevcut sinif
cikarlarimi korumak i¢in hareket etti. Kiiciik kapitalistlerin olusturdugu kesim tipki biiyiik burjuvazi
gibi davrandi. Tudeh’in kapitalist sinifin bazi kesimleriyle bir ‘halk cephesi’ olusturma cabalar
basarisizlikla sonuglandi ve parti eski rejimin vahsi bir saldiristyla karsi karstya kaldi.

Cabalarin1 bagimsiz bir isci orgiitlenmesinin insas1 hedefine yoneltme ve asagidan gelen
bir toplumsal hareketle rejimi tehdit etme kapasitesinden yoksun olan Tudeh, basarisizhga
ugramaya mahkumdu; boéylece siirekli devrim siireci kesintiye ugramis oluyordu. Sistem
varhigim siirdiirdii; ancak, 1953 yihindan itibaren, is¢ci stmifinin iran kapitalizmini tehdit etme
kapasitesine sahip oldugu gercegi kuskuya yer olmayacak bicimde goriildii — sorun, onun
siyasi liderliginin sahip oldugu karakterdi.

Kapitalizmin Pekismesi

Iran kapitalizminin tehlikeyi atlatip kendini kurtarmasi Sah’a yeni bir gelisme programini
baslatma sansini tanidi. Sah, hemen ABD’nin yardimina bagvurdu ve 1954 yilindaki anlasmayla
birlikte petrol gelirleri 6nemli 6l¢iide artis kaydetti - 1954-55 ve 1956-57 yillar1 arasinda petrol
gelirleri 34 milyon dolardan 181 milyon dolara sigradi.*® Bu arada, uygulamaya sokulan yogun bir
baski siyaseti is¢i sinifi eylemliliginde dramatik bir diisiise yol acti: 1955 ve 1957 yillar1 arasinda,
yalnizca ii¢ tane 6nemli sayilabilecek grev yasandi.*’ Musaddik deneyimini yasamis ve bundan ders
almis olan burjuvazi ise itaatkar ve uysal bir hale gelmisti.
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Her seye karsin Sah hala burjuvazinin destegine ihtiya¢ duyuyordu ve daha 6nce babasinin
yapmis oldugu gibi, burjuvazinin ekonomik beklentilerini yansitan bir siyaseti benimsedi. Bazaari
kizdirip kigkirtmamaya 6zen gosterdi ve uzun vadeli bor¢ verme, vergi bor¢larini erteleme, devlet
miilkiyetindeki fabrikalar1 6zellestirme vaadinde bulunma yontemlerine bagvurmak suretiyle sanayi
sermayesini tesvik etti. Bu Onlemler, sanayi iiretiminde dikkate deger bir artis kaydedilmesine
yardimer oldu - 1957 ile 1960 yillar1 arasinda imalat sektoriindeki isletme sayis1 45.000’den
70.000’¢ yiikselirken, tiretim yilda ortalama yiizde 20’lik bir artig gosterdi.™

Sistemin genislemesi Sah’a kendi toplumsal temelini saglamlastirma olanagi tanidi. Sah,
toprak sahiplerinin rejim yanlis1 siyasi partiler i¢inde tliccar smifin, burjuvazinin ve kiiciik
burjuvazinin béliintiileriyle entegre olmasim sagladi - bu, Pehlevi hanedaninin Iran sermayesine
siyasi sistemde temsil edilme hakkini verme konusundaki ilk girisimiydi. Ancak, ekonomik biiyiime
1950’lerin sonlarina dogru sendelemeye bagladig1 zaman, sistemin yeniden bas gdsteren toplumsal
ihtilaflar1 kendi icinde eritecek kadar esnek olmadigi agiga ¢ikti. Fiyatlarin hizla yilikselmesi
toplumsal bir muhalefete yol acti ve 1957-61 yillarn1 arasinda grev sayisi 20’ye yﬁkseldi.51
Toplumsal ayaklanma riskinin yeniden ortaya ¢iktigin1 géren ABD ekonomik ve siyasi reformlarin
daha da ileri tasinmasinda 1srar etti.

Sah, miitevazi bir toprak reformuyla bazi anayasal degisikliklere gitti, ancak toplumsal
hosnutsuzluk 1960’1 yillarin baglarinda giderek genellesiyordu; 1963 yili Haziran ayinda, hemen
her biiylik kentte ordu tarafindan bastirilan gosteriler yasandi. Protestolarin niteligi, 1940’larda ve
1950’lerde yasanmis olanlardan c¢arpici bir bigimde farkliydi. Pek cok kii¢iik burjuva unsur, ilahiyat
ogrencileri ve - aralarinda Ayetullah Humeyni’nin de bulundugu - dini liderler de gosterilere
katiliyorlardi. Ne var ki, grev hareketi tek tek isyerleriyle sinirli kaldi ve ortaya is¢i sinifi
orgiitlenmesinin yeni bigimleri ¢ikmadi.

Bu kosullar altinda, rejim, muhaliflerini sokaklardan temizleme yetenegine sahipti. Solun
voklugu ¢arpici bir bigimde hissediliyordu. Onun hemen tamemen etkisiz bir durumda bulunmasi,
rejimin yogun baskisimin oldugu kadar, muhalefet olma islevini hemen biitiiniiyle yitirmis olan
Tudeh’in ve Iran solunun Sah’la uzlasma girisimlerinden vazgecmemesi gerektigi fikrinde israr
eden Moskova 'nin iflasinin bir sonucuydu.

1963 olaylar1 ‘Sah ve Halkin Beyaz Devrimi’ni (daha kapsamli bir toprak reformunu, sinirl bir
kamulastirmayi, kar pay1 verme ve sosyal yardima yonelik tedbirleri de igeren bir dnlemler paketi)
hizlandirdi. Bu, rejimin toplumsal temelini genisletmeyi amaglayan bir girisimdi ve bazi dnemli
sonuglar yaratti. Baz1 bolgelerde, en zengin ailelerin giiciinii etkilemeden, biiyiik toprak sahiplerinin
egemenligini biilyiik dl¢lide kirdi. Ayrica, orta koyliiliiglin genislemesini sagladi ve kirsal kesimin
‘ziral isletmecilik’ (agri-business) ile tanigsmasina yardimeci oldu; ¢ok sayida yoksul koyliyii
sehirlere ¢ekerek onlarin emek giicii olarak sanayi sektoriine katilmalarini sagladi. Benzer sekilde,
cok sayida insan1 simdi ¢cok daha genislemis olan devlet aygitina katt1 ve serbest meslek sahipleriyle
yonetici konumundaki devlet gorevlilerinden olusan yeni bir kiigiik burjuva sinifinin dogmasina
yardime1 oldu.

Ekonomide biiyiik yiikselis (boom)

1950’lerin ortalarindaki ekonomik biiyiime yeniden baslatildi. Petrol gelirleri yine ¢arpici bir
artis gosterdi - bu, 1965’ gelindiginde 522 milyon dolar, 1969°da ise 938 milyon dolardi.”® Devlet
aygitin1 gelistirmek i¢in biiyiilk harcamalar yapildi, ancak, bunun yanisira, 1962-73 donemini
kapsayan iki gelisme planina uygun olarak altyapinin gelistirilip yayginlastirilmas: ve imalat
sanayiini hizla ileri ¢ekilmesi i¢in 10 milyar dolar harcandi.

Petrol sanayii tarafindan beslenen ve tiim Korfez bolgesini i¢ine alan ekonomik patlamadan
yararlanmak isteyen yabanci sermaye, Iran’a yakin ilgi gostermeye basladi. Yabanci Sermayeyi
Tesvik Merkezi, 1955’ten itibaren, karlarin yabanci sermayenin anavatanina aktarilmasi hakki da
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dahil olmak iizere, yabanci sermaye a¢isindan cazip kosullar sunuyordu. Ancak, bu hak iizerine bazi
kisitlamalar konmus, tiim yabanci isletmelerin miilkiyet hakkini iranli ortaklariyla paylasma
zorunlulugu getirilmisti. Gerek bu kisitlamalar, gerekse Iran’in istikarsiz bir iilke olarak taniniyor
olmasi, batmin temkinli bir tutum takinmasina yol agti. Yabanci sermayenin gidirek biiyiiyen Iran
pazarina yonelmeye baslamasi, ancak kosullarin daha da cazip hale geldigi 1960’11 yillarin
ortalarina dogru basladi.

1969 yiliyla birlikte, yarist ABD’den olmak iizere 90 adet yabanci sirket™ iran’da yatirimda
bulunmus durumdaydi; ancak yabanci sektor yerli sermayeyi golgede birakan bir etkiye sahip de
degildi. Toplam yatirnmlarin ylizde 40-50 kadarindan sorumlu olan devlet, hald sanayideki
biiyiimenin bagta gelen kurumu durumundaydi. Bununla birlikte, rejim 6zel yatirimi tesvik etmek
tizere bir dizi banka ve fon kurdu; bu, agir sanayiinin ve daha biiyiik isletmelerin kurulmasi igin
gerekli yatirrmi tek bagina gergeklestirebilecek giice sahip olmayan Iran sermayesinin istikrarli bir
bicimde genislemesi sonucunu dogurdu. Bu doénem boyunca, toprak reformuyla miilklerine el
konmus olan biiyiik toprak sahipleri, devlet ¢alisanlar1 ve bazaariler burjuvazinin saflarma dahil
oldular.

Sanayide isgiicii ¢arpici bir artis kaydetti. 1966 yilinda, Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO)
kayitlarina gore, petrol, maden ve imalat sektorlerinde 1.400.000, insaat ve tasimacilik sektoriinde
ise 750.000 isci calisiyordu. 1972 yilina gelindiginde, bu rakamlar sirasiyla 1.900.000 ve 965.000°¢
yﬁkselmisti.54 Ucretler siirekli yiikseliyor, rejim, isci-isveren barisinin eslik ettigi biiyiime ile éviing
duyuyordu.

Yiikselisten fiyaskoya

1973°de petrol fiyatlarindaki artis, ekonominin genislemesine verilen son destek oldu. iran
Petrol ihrag Eden Ulkeler Orgiitii (OPEC)’ne katilmis, Sah, yaptig1 seyin batili ittifaklar1 {izerinde
yarattigr diiskirikligina aldirmadan, petrol iiretiminin kontroliine yonelik tiim hareketlerin atesli
destek¢isi olmustu. 1971 °de varil basina 1.79 dolar olan petrol fivati, Aralik 1973 e gelindiginde
11.65 dolara yiikselmisti. Iran i petrol gelirleri bu yiikselise uygun olarak artis gosterdi - 1969 da
938 milyon dolar iken, 1974 de 22 milyar dolarin altinda degildi.”

Halihazirda hizli bir gelisme siirecine girmis olan {ilke sermaye i¢inde yiiziiyordu - ancak, tam
Sahlik rejiminin basarisini en tumturakli sozlerle ilan ettigi bir sirada, sistem bir daha kendisini
toparlayamayacagi bir istikrarsizliga siiriiklendi.

Sah, iilkenin gelirlerindeki muazzam artisa bakarak, iran’in on yillik bir zaman dilimi iginde
diinyanin 6nde gelen giicleri arasina katilacagini ilan etti. Besinci Bes Yillik Plan 69 milyar dolar
gibi inanilmas1 gli¢ bir biit¢eyi dngoriiyor, 1973 yilina gelindiginde ulusal sanayideki biiylimenin
yiizde 30’unu gerceklestirmis olan gelisme programlar1 daha ileri diizeyde bir sanayilesme hedefiyle
yeniden tasarlanmisti. Kaginilmaz olarak, devlet aygitinda ¢ok kapsamli bir biiyiime planlanmuigt.

Biitlin bir strateji cok gegmeden sikintiya diistii. Altyapinin muazzam boyutlardaki ihracatla
basa ¢ikamadigi sistemde darbogazlara girilirken, iktidarin ciddi basarsizliklariyla birlikte ekonomi
genel olarak rayindan ¢ikti. Ilkin, kalifiye isci iicretleri hizla yiikselis kaydetti, ancak bu durum
koyliileri sehirlere akin etmek i¢in yiireklendirdi; bu ise tarimsal {iretimin hizla diismesine, yiyecek
fiyatlariin asir1 yiikselisine yol acti. Tahran’da, kiralar iki yil iginde ylizde 300 oraninda artt1.
Sayica azinlikta kalan bazilarinin isi spekiilasyon, ithalat, komisyon sayesinde yaver giderken,
kalifiye olmayan isgiler, kent yoksullari, kiiciik burjuvazi ve kéyliiliik sikintiya diismeye baslads.”®

Iscilerin kendilerine olan giiveni 1970 lerin baslarindan itibaren yiikselmeye baslamis, 1973-
74°deki olaganiistii ekonomik patlama swrasinda daha da biiyiimiisti. 1971 yilinda, Tahran
vakinlarindaki Karaj adlr yerlesim merkezinde bulunan Sah Cahit isimli tekstil fabrikasindaki isgi-
isveren c¢ekismesi 13 kisinin yasamini yitirdigi bir kavgayla son bulmugstu; 1973°de petrol
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iscilerinin giristigi bir grev yasandi; 1974’te Tebriz’de bulunan Mashin Sazi'de 800 is¢iyi
kapsayan bir is¢i-igveren cekismesiyle Tebriz nakliye is¢ilerinin bir grevi gerceklesti; 1975 te,
aralarinda Tahran yakinlarindaki Sahi tekstil fabrikasinda is¢i ve ogrencilerin polisle ¢atistiklar
isgal eyleminin de bulundugu 30 grev yasandi.”’

Degisen hava, yiiksek ticretler, daha iyi calisma kosullar talepleriyle kisa siireli ama sonug alict
grevlere ¢ikan, basarili bir 6rgilitlenme deneyimine sahip olup kendisini giiglii bir konumda géren
kalifiye iscilerin giderek artan 6zgiivenini yansitiyordu. Is diinyasmin onde gelen gazetesi Tahran
Economist, bu durumdan su s6zlerle yakiniyordu:

Ucretler ve maaglar siirekli olarak yiikseliyor ve hdld emegin iiretkenliginin ne oldugu
sorusu gozardi ediliyor... Bir zamanlar ekmek ve peynirle gecinen insanlar simdi
chelokebab 'tan [kebap ve pilav] daha asagisint agzina koymuyor ve kalifiye olmayan
bir insaat isgisi bile ise bir Peykan’la [otomobil] gitmek istiyor.58

Gergekte ise, kalifiye olmayan isciler bu sdylenenden ¢ok daha geri bir yasam siiriiyor,
enflasyon ve roket hiziyla yiikselen ev kiralar yiiziinden sikint1 ¢ekiyor, buna karsilik pazarlik
giiclerinin ¢ok zayif oldugu igyerlerinde kendi durumlarini koruma sansindan biiytik 6l¢iide yoksun
bulunuyorlardi. Buna ek olarak, 1970’ler boyunca yasanan kirdan kente go¢ de kalifiye olmayan
iscilerin iicretleri lizerinde biiyiik bir basing yaratmist;; 1956 ve 1971 yillar1 arasinda ii¢ milyon
koylii kentlere gog¢ etmisti ve 1970’lerin ortalarinda her yil ortalama 380.000 kisi kdyiinii terk edip
kentlere yerlesiyordu.” Bunun yol agtigi sonuglardan biri kalifiye olmayan iscilerin iicretlerinin
kalifiye is¢ilerin ticretlerinin iicte biri kadar olmasi iken, bir diger sonug, basta Tahran olmak {izere
biiyiik kentlerde gecekondu mahallelerinin hizla biiylimesiydi.

Ekonominin gerileme i¢ine girmesiyle birlikte durumu sarsilmig olan Sah, gelisme programini
durdurma karar1 aldi. Projeler yarida kesildi, silahli kuvvetlerin ve devlet idaresinin harcamalarina
kisitlamalar getirildi. Thracattaki keskin diisiis gerilemenin ulastigi boyuta isaret ediyordu. 1974-
1976 yullart arasinda ihracat artis miktar: yillik ortalama yiizde 60 idi. 1977 yiliyla birlikte bu oran
yiizde 3 e kadar gerilemisti.”°

Emege olan talep diistii; bu durum iscileri ve kent yoksullarin1 dogrudan vururken kiiciik
burjuvazinin bazi kesimlerinin durumunu ciddi 6l¢iide etkiledi. Grevlerin sayis1 artmaya basladi ve
uzun yillar sonra ilk kez, bir hognutsuzluk dalgas1 bazaarin biitiiniine yayildi. Bankalarin ve devletin
finans kurumlarinin yaratilmasi, sanayilesmenin ilerlemesi ve modern dagitim ydntemlerinin
yarattig1 etki bazaarin ekonomik yasam {izerindeki niifuzunu zayiflatti; bununla birlikte, bazaar,
ilkenin parakende ticaretinin iicte ikisinden fazlasini, kiigiik isadamlar1 ve zanaatcilar acisindan
yagamsal olan bor¢ verme islerinin biiyilk boliimiinii kendi kontroliinde tutmaya devam etti.®!
Rejimin, biitge ve kredi kisitlamalariyla birlikte yeni bir yonelim i¢ine girmesi bazaar agisindan bir

krize yol act1 ve kiiclik tliccarlarin cogu zarara ugradi.

Bundan sonra, rejim bazaar1 daha da sikistirmaya basladi. Tirmanan enflasyon ve artan issizlik
karsisinda bir giinah kecisi bulma ihtiyaci hisseden Sah, ‘bazaar vurgunculari’ni suglayarak riisvet
ve yolsuzluga kars1 bir kampanya baslatti; tiiccarlar1 ve diikkan sahiplerini denetlemek iizere 6zel
ekipler kurdu. On binlerce ‘miifettis’ diikkan sahiplerinin muhasebe kayitlarini incelemeye alirken,
8.000 isadami, diikkan sahibi, seyyar satici 6zel olarak kurulmus mahkelerde yargilanip hapis
cezalarima carptirildi, 23.000 kadar1 yasadiklar1 sehirlerden siiriildii, 200.000 kisi c¢esitli para
cezalarma garptirld.®* Bu durum yalmzca bazaarilerin degil, ayrica burjuvazinin ticaret ve finans
sektoriiyle i¢li dish olan kesimlerinin de tepki ve nefretini kazandi.

1977 yilina gelindiginde, Sah toplumun hemen her kesimini kendisinden sogutmus
durumdaydi. Birka¢ aylik bir zaman dilimi iginde, iilke devrime giden yolun basina gelmis
bulunuyordu.

20



Devrimin éngiiniinde iran kapitalizmi

Tiim devrimler i¢inde olustuklari toplumun karakteri tarafindan bigimlendirilirler. Su halde,
ayaklanmanin &ngiiniinde iran kapitalizminin belirleyici karakteri ne idi?

[ran halad geri bir iilkeydi. Niifusun yaris1 kirsal alanda yasiyordu ve tarimda kullanilan
yontemler hala ilkel bir durumdaydi. Sehirlerde modern sanayi birka¢ sektorle sinirliyken, kiiciik
Olgekli tiretim hald yaygin durumdaydi. Ancak, 70 yillik gelisme {iilkeyi esash bir degisiklige
ugratmist - sermaye Iran’a niifuz etmis, toplumun biitiiniine damgasini vurmustu.

Bu degisimlerin kaynag emperyalist devletlerin Iran icin bigmis olduklar1 rolde yatar. Birinci
Diinya Savasi’ndan itibaren, Iran bat1 kapitalizmi igin bir enerji kaynag olarak gériilmiistii ve bati
bu iilke iizerindeki niifuzunu siirekli kilmak icin her yola basvurmustu. Bu anlamda, Iran,
kapitalizmin merkez {ilkelerini karakterize eden hizli ve tam bir sanayilesmeden biitliniiyle uzak bir
bicimde, uluslararasi sistem i¢inde biitliniiyle bagimli bir konuma sahipti. Ancak, bu, gelismenin
[ran’da hi¢ yasanamadig anlamina da gelmedi; iilkede bir gelisme gergeklesti, ama sinirl ve esitsiz
bir temelde.

Kirsal alan 1960’lardaki toprak reformuyla birlikte bazi degisimler yasamisti ve ailelerin
cogunlugu, yeterli diizeyde bir yasam siirmeleri i¢in yeterli olmamakla birlikte, bir par¢a topraga
sahip duruma gelmisti. Pazar i¢in iiretim tilkenin pek ¢ok yerinde yasami idame i¢in {iretimin yerini
almistt; baz1 bolgelerde zirai isletmecilik {iretim iizerinde kontrolii eline geciriyordu - ¢ok genis
topraklarda bugday ekiliyor ve yore halkindan mevsimlik isgiicii olarak yararlaniliyordu. Kiigiik ve
orta Olcekli toprak sahibi koyliillerden olusan yeni bir sinif dogmus, bazi biiylik toprak sahibi
ailelerin niifuzu bir 6l¢iide azaltilmisti. Bununla birlikte, cok genis araziler hala - bir baska yerde
yasayan - toprak sahiplerine ait durumdaydi ve milyonlarca kdylii hala binbir giicliikle yasamini
topraktan temin etmeye cabaliyordu. Kente go¢ kirsal niifusu azaltmis olmakla birlikte - 1970’lerin
sonlarinda Iran’daki isgiiciiniin yalnizca iigte biri kirsal kesimdeydi - kirda toplumsal yap1 esas
olarak degisime ugramamis durumdaydi.

Sehirlerde degisiklik ¢cok daha yaygindi. Kapitalizmin pekismesi, Marx’in ‘iki diigman kamp’
olarak nitelendirdigi iki sinifin - burjuvazi ve proleteryanin - varligin1 daha da agik hale getirmisti.

Bati kapitalizmi petrol sanayii ilizerinde kontrolii kendi elinde bulundurmaya devam etmis
olmakla birlikte, yerli bir burjuvazi hizla biiylime kaydediyordu. Yerli burjuvazinin devletin
destegine ihtiyact vardi; bu sinif, Hindistan ve Brezilya gibi diinya sisteminin merkezinin diginda
hizli1 sanayilesen iilkelerin kapitalist siniflariyla karsilagtirildiginda, hala kiigiik ve gligsiiz
durumdaydi. Bununla birlikte, yerli burjuvazi, ylizyilin hemen basinda birkag fabrikay:1 kontrol eden
embriyon halindeki bir olusum iken, simdi 6nemli sektorlerde faaliyet yiiriiten, acikga ayirt
edilebilen toplumsal bir katman haline gelmisti.

Yerli burjuvazinin ekonomik agirligi, rejimin 1970’lerdeki gelisme planlarinda ifadesini
buluyordu. 1973-78 donemini kapsayan bes yillik plan altinda sanayiye, devlet 46.2 milyar dolar,
ozel sektor 23.4 milyar dolar, yabanci sermaye 2.8 milyar dolar yatirimda bulunacakti.”® Rejimin
verdigi rakamlardaki yanlislara karsin (kaynaklarin gercek dagitimi ¢ogu zaman devletin verdigi
rakamlardan bir hayli farkli olurdu), anilan dénemde Iran burjuvazisinin dikkate deger biiyiikliikte
bir sermayeyi kendi hesabina mobilize etme yetenegine kavusmus durumda oldugu ¢ok agikt.

Burjuvazinin yogunluk diizeyi oldukga yiiksekti. 1974’te yapilmis bir hesaplamaya gore, 45
aile {ilkedeki en biiyiik sirketlerin yiizde 85’ini kontrol ediyordu.”* Ancak, ekonominin 1960’larda
ve 1970’lerde yasanan yiikselis donemleri sirasinda, toprak sahibi smiftan, bazaardan,
yolsuzluklardan elde ettikleri gelirleri yatirima doniistiirme arzusunda olan pek ¢ok memuru
barindiran devlet aygitinin (bu durum Pehlevi sistemi iginde c¢ok yaygindi) {ist kademe
yoneticilerinden pek ¢ok yeni unsur bu sinifa dahil olmustu. Ayrica, burjuvazi, halihazirda bir dizi
siyasi parti tarafindan kismen ifade edilen bir kimlik de gelistirmisti. Otokrasinin yerinden
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edilebilecegi beklentisiyle 1940’larda Ulusal Cephe’ye destek vermisti; daha sonralari, Sah, rejim
yanlis1 isadamlarini rejimin sahte parlamenter sistemi altinda faaliyet yiiriiten resmi siyasi partileri
icinde entegre etme konusunda bazi basarilar kaydetti.

Is¢i siifi hizli bir biiyiime gdstermisti. 1940’larda icretliler ulusal isgiiciiniin yiizde 16’si1
olusturuyorlardi - bu rakam 1970’lerin ortalarinda ylizde 35’e yiikselmisti. Tarih¢i Ervand
Abrahamian su degerlendirmede bulunuyor:

Sah Riza modern bir is¢i sinifi yaratmisti, Sah Muhammed ise, is¢i sinifinin modern
Iran’in en biiyiik yegane sinifi durumuna gelmesini saglamist1.”

1970’lerin sonlarinda Iran is¢i smifinin bilesiminin ne oldugu sorusuna kesin bir yanit vermek,
istatistiklerin giivenilir olmamasi ve zanaatgr emegi ile genis Olcekli {iretim arasindaki sinirlarin
belirsizligi nedeniyle giiclesiyor. Abrahamian, ‘egitim gormiiglerin tahminleri’ni dikkate alarak, o
yillarda modern sanayide 880.000 kisilik bir isci kiitlesinin var oldugunu hesapliyor. Bu toplam,
30.000’in iizerinde petrol is¢isi, 20.000 elektrik ve gaz is¢isi, balik¢ilik ve ormancilik sektoriinde
calisan 30.000 kadar is¢i, 50.000 maden is¢isi, 150.000 demiryolu, liman is¢isi ve sofor, en az 10
is¢i calistiran fabrikalarda g¢alisan 600.000 is¢iden olusuyor.66 Gergek rakamlarin bunlarin daha
tizerinde olmas1 muhtemel.

Sehirlerdeki hizmet sektoriinde ve kiigiik imalat fabrikalarinda calisan 392.000 ticretli, kiiglik
atolyelerde calisan 100.000 kadar is¢i, magazalardaki 140.000 tezgahtar, 152.000 banka ve biiro
caligan1 ilave edildiginde toplam rakam biiyiiyor. Insaat sektdriinde ve daha kiiciik atdlyelerde
calisan kent yoksullar1 arasindaki gecici is¢iler ve kirsal alandaki mevsimlik {icretliler de dahil
edildiginde toplam rakam 3.5 milyona erisiyor. Ekonominin 1970’lerin ortalarindaki genisleme hiz1
diistintiliirse, bu tahmini rakamin da gercek rakamin altinda oldugu sdylenebilir.

Iscilerin biiyiik {iretim birimlerinde yogunlasmasi, 1960’larin ortalarinda baslamis olan
genisleme doneminin bir 6zelligi idi. 1953’te, 500 is¢i calistiran 19, 50 ile 500 arasinda is¢i
caligtiran 300, 10 ile 49 arasinda is¢i c¢alistiran yaklasik 1.000 fabrika vardi. 1977 yilina
gelindiginde ise, bu rakamlar sirasiyla 159, 830 ve 7.000°e ulasmustr.®” Uluslararas1 standartlar
diistintildiiglinde, biiyiik isyerlerindeki rakamlarin yiiksek olmadigini sdylemek miimkiin; bununla
birlikte, Abrahamian’in verdigi rakamlara gore, bu, sanayideki isgiiciiniin yiizde 20’sine karsilik
geliyordu - bir 6nceki kusakla karsilastirildiginda bunun ¢arpici bir degisime isaret ettigi goriiliiyor.

Rejim, resmi isyeri gruplar1 ya da sendikalar aracilifiyla bagimsiz is¢i Orgilitlerinin
kurulmamasina 6zel bir dikkat gosteriyordu. Hiikiimet kontroliindeki sendikalar, her yerde hazir ve
nazir olan gizli polis teskilatt Savak’in uzantis1 oOrgiitler olmanin O6tesinde bir anlama sahip
degillerdi. Her seye karsin, basta kalifiye ve yari-kalifiye isciler olmak iizere, is¢iler arasinda
ozgiivenin artmasiyla birlikte pek cok fabrikada birer isci aktivistleri ag1 ortaya cikti. 1978-79
Devrimi sirasindaki fabrika oOrgiitleri lizerine genis bir arastirma yapmis olan Assef Bayat, cok
sayida ig¢inin gayri-resmi bir bicimde ve ‘yeralti’ faaliyetini esas alan bir temelde Orgiitlenmis
oldugu, isverenlerin ‘on yillik bir donem iginde kendiliginden filizlenip boy atmis gizli hiicrelerle
yiiz yiize kaldiklary’ sonucuna variyor.”® Pargali bir yap1 arz eden is¢i orgitliiliigii - 1973 ile 1979
yillar1 arasinda artis gdsteren grevlerin de isaret ettigi gibi - yeniden ortaya ¢ikiyordu.

Kapitalist gelisme, orta sinifin - kii¢lik burjuvazinin - basing altina girmis oldugu anlamina
geliyordu. Bu simifin geleneksel statiisii, ticaret ve finansman alaninda merkezi bir rol oynayan
bazaarin sahip oldugu &zgiil karakteriyle Iran’daki geleneksel kiiciik burjuvaziye benzeri pek ¢ok
iilkede oldugundan ¢ok daha biiyiik bir glivenlik duygusu vermesine karsin, 50 yil1 agkin bir siiredir
tehdit altindaydi. Ozellikle 1960’larda, - rejimin silahli kuvvetlere ve devlet teskilatina yapmis
oldugu biiyiik yatirimlarin bir sonucu olarak - yeni ve a¢gdzlii bir kiiciik burjuvazi dogmustu.
Silahli kuvvetler igindeki yiliksek riitbeli subaylar, yiiksek diizey yoneticiler ve serbest meslek
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sahipleri, devrime kadar rejime sadik kalmis olan Onemli bir yeni toplumsal katmani
olusturuyorlardi. Ote yandan, orta ve yiiksek 6grenimin yaygilasmasimin bir iiriinii olarak, ikincil
diizeyde serbest meslek sahipleriyle teknisyenlerden olusan iyi egitim gormiis bir katman dogmustu.

Bu degisimleri beraberinde getirmis olan siire¢, i¢cinde ekonomik ve siyasi c¢eliskilerin o
zamana kadarkinden c¢ok daha agik olarak gozlendigi bir toplum yaratmisti. En ileri ekonomik ve
toplumsal bigimler, en basit/geri olanlarla birlikte yan yana bulunuyordu: Petro-kimya fabrikalarinin
hemen yaninda elektrigi olmayan kdyler vards; yeni fabrikalarin birka¢ adim 6tesinde, zanaatkarlar
yiizyillar boyunca hemen hi¢ degismeden kalmis ilkel yontemlerle iiretimde bulunuyorlardi;
kentlerdeki seckinler batidaki seckinlerin yasamina benzer bir yasanti siirerlerken mantar gibi
tiireyen gecekondularda korkung bir yoksulluk kol geziyordu.

Patlamaya hazir bir bombay1 andiran bu duruma egemen olan sey, ulusal ekonomik gelismenin
sistemli bir sekilde yiriitiildiigii Sah Riza donemiyle birlikte giderek derinlesmis olan siyasi
celigkilerdi. Pehlevi'ler, batiyla kurmus olduklar1 yakinlik her ne olursa olsun, bagimsiz, modern bir
ekonomi yaratmaya, yerli burjuvazinin gelisimini hizlandirmaya ve buna kosut olarak biiytikliigli ve
siyasi agirlig giderek artan bir ig¢i sinifinin dogmasina neden olmaya kararli goriintiyorlardi. Buna
karsin, Sahlar iilkeyi pre-kapitalist toplumlara 6zgli bir otokrasi aracilifiyla yonetiyorlardi. Bu
durum, 1950’lerin baslarinda, burjuvaziyle is¢i sinifinin muhalefet hareketi icinde 6ncii bir rol
oynadiklar1 ve iktidar miicadelesine giristikleri bir catigsma donemine yol agmisti. Bundan yirmi bes
yil sonra, s6z konusu celiskiler daha da derinlesmis durumdaydi: Cikarlar1 birbiriyle catisan ve
aralarindaki uzlasmazlik simdi daha derinlesmis olan iki temel sinif daha da giiclenmisken, Sah,
eskiden oldugundan daha az otokratik degildi.
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2. DEVRIM

Devrim lizerine kaleme alinmis hemen her ¢alismada, toplumun rejim tizerinde ciddi bir basing
yaratmig olan kesimlerinin aydmlar ve dini kast oldugu ileri siiriiliir.' Oysa, bu sav gergegi
yansitmiyor. Yazar ve avukatlardan gelen ve Sah iizerinde libarellesme konusunda bir basing
yaratmak isteyen ABD Bagskan1 Carter tarafindan tesvik edilen sivil haklar konusundaki protestolar,
1977 yilinin baglarindan itibaren giderek biiyiliyordu. Bu, reform ¢agrisinda bulunmalar1 igin
burjuva liderlere bir firsat verdi ve 1977 yili Haziran ayma gelindiginde, Ulusal Cephe’nin, Sah’in
1905 Anayasal Devrimi’yle kazanilan haklar1 yeniden vermesi - yani burjuva ozgiirliikleri yeniden
tanimas1 - talebini One siirecek kadar kendisine giivendigi goriildii. Ne var ki, bu talepler, rejim
acisindan, liberal muhaliflerin yillardir 6ne ¢ikardiklar taleplerden pek farkli degildi. Rejim, kitlesel
muhalefetle yiiz yiize gelinceye kadar, gercek bir basing altina girmedi.

1977 Haziran'inda, Giiney Tahran’in yoksul halk kesimleri ilk ac¢ik ve dolaysiz meydan okuma
eylemlerine giristiler. Kralliginin Bagkentinin goriintlisiinii bozduklar1 i¢in Sah’in canimi sikan
gecekondularin yikimini gergeklestirmek igin bdlgeye gonderilen polisler beklenmedik bir direnisle
karsilastilar. Binlerce insan haftalar boyunca polis giiclerine kars1 miicadele etti; 27 Agustos giinii,
50.000 gecekondu sakininin katildigi bir gosteri sonrasi polisler ve yikim i¢in gelen buldozerler
bolgeden ¢ekildiler. Direnis, rejimi planlarindan vazgegmek zorunda birakmisti. Bu, 1950’lerden
beri goriilen en biiyiik kitlesel protesto eylemiydi ve Sah’a muhalif olan tiim kesimlere muazzam bir
destek kazandirdi.”

Tahran’daki olaylar, isyeri direnisinin Orgiitlenisinde giderek daha acik hareket eden is¢i
aktivistler agisindan ozellikle 6nemliydi. Rejim sert dnlemler almaya baslayip isverenler iicretleri
diisiirmeye basladig1 zaman, fabrikalarda muhalefet tirmanis gostermeye basladi. Grev sayisi artti;
tilkenin dort bir yanindan sabotaj eylemlerine iligkin raporlar geliyordu. Temmuzda, - iilkedeki en
biiyiik isletmelerden biri olan - Tahran’daki General Motors fabrikasi is¢iler tarafindan atese verildi
ve bir tahmine gore bunu izleyen ii¢ hafta iinde buna benzer 130 olay gergeklesti.’

1977 Ekim ayma gelindiginde, is¢i topluluklar1 arasinda boy veren yeni bir gliven dalgasi
isyerlerini sarip sarmaliyordu. Bu, Iran kapitalizminin taskiliklarma karsi giderek biiyiiyen
muhalefetin {iriinii olan, her gecen giin derinlesen ekonomik ve siyasi krize yonelik bir tepki idi. Bir
yila yakin bir siire i¢inde heniiz kitlesel bir is¢i muhalefeti dogmamasti, ancak protestoya yonelik bir
hareketlilik halihazirda agik¢a hissediliyor, bir siire sonra yasanacak ayaklanmanin mayalandigina
iliskin ilk belirtiler goriiliiyordu. Pehleviler’e yonelik kitlesel muhalefeti uyaran seyin ne oldugu ¢ok
acikti: Iran’daki sistemin isciler ve yoksullar arasinda bir meydan okuma ruhu yaratan krizi -
heniiz aydinlardan ya da dini liderlerden gelen herhangi bir ¢cagri yoktu.

Kasim 1977°de, yazarlar, avukatlar ve akademisyenler halk arasinda siir dinletileri
diizenlemeye bagsladilar ve bu etkinlik liberal muhalefetin odagi haline geldi. Tahran
Universitesi’nde polisin toplantilar1 basip 6grencilere saldirmasinin ardindan muhalefet daha sert
bir goriiniim kazanmaya bagladi. Aralik ayinda dinsel kast sahnedeki yerini almaya bagladi.

Dinsel muhalefet, uzun siireden beri, 1964 yilinda siirgiine gonderildigi giinden itibaren Irak’ta
yasamakta olan Ayetullah Humeyni’nin etrafinda orgiitlenmisti. Dinsel iktidara tek basina sahip
olmanin verdigi avantajla yaygin bir sayginlik kazanmis olan Humeyni, kendisi de ¢ok uzun stireler
rejimle yakin bir iliski i¢inde kalmis olmakla birlikte, Pehlevi’lere ilk elestirilerini 1940’larin
baslarinda yoneltmeye baslamisti. Siirglin, Humeyni’nin goriislerini keskinlestirmisti; mollalardan
ve ilahiyat 6grencilerinden olusan gizli bir ag, on yili agkin bir siire boyunca Humeyni’nin iginde
monarsinin Isldim’a yabanci bir yonetim oldugunu ilan edip rejime karsi direnis cagrisinda
bulundugu konusma kasetlerini ve bildirilerini dagitmisti. Humeyni’nin camiler ve dinsel kurumlar
araciligryla faaliyet gosteren taraftar agi, rejimin varligin1 dogrudan tehdit etme kapasitesinden
yoksun olmasina karsin, Sah’a muhalif olanlar i¢in 6nemli bir ¢ekim merkezi durumuna gelmisti.
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1977°nin Aralik ayinda Humeyni bir kez daha Sah’in devrilerek 1905 Anayasasi’nin yeniden
yuriirliige konmasi cagrisinda bulundu. Rejimin yaym organlari, giderek agirlasan muhalefet
atmosferinin de etkisiyle bu ¢agriya telas i¢inde ve sert bir tepkiyle karsilik verdi; Humeyni’nin
kisiligine saldirarak kutsal bir sehir sayilan Kum kentindeki 6grencileri ve mollalar1 gosteriler
diizenlemeye kiskirtti. Onlarca gosterici polis tarafindan dldiiriildii ve 40 giinliik yas ilan edildi; bu
gelismeler, mollalara, 6grencilerden, bazaarilerden ve kent yoksullarinin bazi kesimlerinden olusan
hareketin basina gegmeleri olanagini verdi.

Protesto gosterilerinin yayginligi hala siirgiinde bulunan Humeyni’yi sasirtti; ancak, ne denli
firsatg1 oldugunu gosteren Humeyni vakit yitirmeden bu protesto hareketinin 6nderligini eline
almak i¢in harekete gecti. Kendisinin ve pek ¢ok dini liderin de katilmis olmasina ragmen rejimin
muhalefeti ezme bagarisin1 gostermis oldugu 1963 yilindaki olaylarin yinelenmesinden korkan
Humeyni su uyarida bulunuyordu: ‘Eger insanlarin kalplerindeki bu ates sénerse, onu tekrar
tutusturmak miimkiin olmayacaktir.” Boylece, Humeyni, el ilanlar1 yayimlayarak ve yas giinlerini
‘halki harekete gecirip rejimin suglarini gozler oniine sermek’ igin kullanarak daha biiyiik
gosterilere girisilmesi ¢agrisinda bulundu.*

Humeyni yandaslari, camiler, dinsel egitim kurumlar1 ve hareket icinde merkezi 6éneme sahip
bir kurum olan bazaar araciligiyla tesis edilmis ag vasitasityla gosterileri yayginlastirdilar. Toprak
sahibi sinifin kimi kesimleri, hatta modern burjuvazi mollalarla yakin bir iligskiye sahipken, bazaar
cok uzun bir siireden beri camilerle 6zel bir baga sahip bulunuyordu. Bu, esas olarak ‘ticari’ bir
ideoloji olan Islami toplumsal orijininin bir ifadesiydi.” iran’da, camiler fiziksel konum itibariyla
pazar yerlerine entegre olmus durumdaydi; tiiccarlar, zanaatkarlar, esnaflar en sadik Miisliimanlar
arasindaydilar ve dinsel seckinlerin en atesli taraftarlar1 bunlardi.

Bu iligki, - 1963 yilinda oldugu gibi - giiclii bir laik alternatifin yoklugunda siyasi arenada
kendisini daha yaygin bir bigimde ifade ediyordu ve camiler kiiciik burjuva hosnutsuzlugun agikca
dile getirildigi mekanlar durumundaydilar. 1970’lerin sonlarinda cami benzer bir rol oynuyordu.
Bazaar, 1977 yilinda, Sah’in ‘yozlasma’y: arastirmak {izere bazaara miifettislerden olusan ekipler
gondererek kiiciik isadamlarina karsi saldirtya gegmis olmasi dolayisiyla halihazirda bir basing
altindaydi. Rejime karsi duyulan diigmanlik hizla biiylidii; tliccarlar, zanaatkarlar geleneksel dini
kanallar aracilifiyla hosnutsuzluklarini ifade ettiler. Bu protesto gosterilerine katilanlarin sayisini
daha da arttirdi ve Humeyni’nin mali destegini sagladi - ancak, dinsel ag rejimi sarsacak yeterli
siyasi agirligi beraberinde getirecek giicleri mobilize etme kapasitesinden hdla yoksun durumda
bulunuyordu ve 1963 de oldugu gibi politik bir giice sahip degildi.

1978’in ilk aylar1 boyunca, mollalarin ¢agris1 lizerine Orgiitlenen ve dinsel sloganlarin iistiin
oldugu gosteriler agirliktaydi. Sonra, yaz aylarinda, ekonominin daha da kotiilesmesinin verdigi
itkiyle grevler yeniden ortaya ¢ikmaya basladi. Biitiin y1l boyunca hiikiimet ekonomiye ‘¢eki diizen
verme’ ihtiyacini siddetle hissetti. Hiikiimet, simdi anilan dénem i¢inde sanayinin genislemesini
yar1 yartya azaltmis olmakla ve ingaat sektoriinde yillik bilylime oranini ylizde 32’den yiizde 7’ye
diisiirmiis olmakla oviiniiyordu. Ucretler hizla geriledi - kalifeye olmayan bir is¢inin giinliik 10
dolar olan iicreti 7 dolarin altina diiserken kalifiye isciler iizerindeki basing giderek artt1.®

1978 Hazirani’nda isgi-igveren c¢ekigmesi iilkenin dort bir yanina yayiliyordu. Eylemlerin pek
cogu savunmaya yonelikti - isciler {dicretlerini ve c¢alisma kosullarim1 muhafaza etmeye
calistyorlardi; fakat, ayrica yeni ve saldirtya yonelik taleplere de rastlaniliyordu. Tahran’da ve
giineyde prim ve ikramiyelerin iptaline kars1 grevler yasanirken, Abadan’da 600 saglik is¢isi ylizde
20°1ik {icret artisi, ikramiye ve saglik projesi talebiyle greve cikiyordu. Behshahr’da tekstil
is¢ilerinin iicret artis1 talebinin yanisira serbest sendika segimleri talebini dile getirmeleri dikkate
degerdi.” Bagimsiz is¢i siifi orgiitlenmesi konusu, 1953 yenilgisinden beri ilk defa olarak yeniden
giindemdeydi.
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Mollalarin ¢agristyla diizenlenen gosterilerin niteligi degismeye basladi. Kent yoksullarinin
yanisira, kiiciik sayida is¢i de bu gosterilere katilmaya bagladi. Ekonomik kriz ile muhalefet
hareketi arasindaki iligki, en yiizeysel burjuva yorumcularin bile gorebilecegi kadar acik bir hal
aliyordu. Washington Post gazetesi su yorumda bulunuyordu:

Son giinlerde Iran’in dort bir yaminda yasanan ayaklanma dalgasi, enflasyon, esitsiz
boliisiim ve devletin yiiksek kurumlarindaki yozlagsma karsisinda galeyana gelen
swradan insanlarin isi. Deneyimli bir ekonomist, ‘Bundan bir yil once bu insanlar
ayaklanmaya kalkisirken goéremezdiniz’ diyor: ‘Bunlarin hepsi yiikselis sirasinda
insaatlarda ¢alisiyorlard. 8

Is¢i siifinin tepkisi, esas olarak grev hareketinde ifadesini buluyordu; fakat kent yoksullart
tepkilerini dile getirebilecekleri bdyle bir protesto aracindan yoksun durumdaydilar. Isyeri
vasitasiyla kollektif orgiitlenmeye gitme olanagindan yoksun olan (Marx’in deyimiyle)
lumpenproleterya mollalarin arkasinda saf tuttu. Birka¢ yildan beri camilerin sehirlerin gecekondu
bolgelerindeki etkisi giderek biiyliyordu; ortada - bazaar ile cami arasinda oldugu gibi - kurumsal
bir iliski olmamakla birlikte, yoksullar ¢etin ve zihin karistiric1 bir sosyal ¢evre iginde bir referans
noktas1 olarak dine yoneliyorlardi. Karl Marx, ondokuzuncu yiizyll Avrupasi’nin hizla degisen
kentlerinde dinsel fikirlerin etkisini gozlemleyerek sunlari yazmusti: “Din, baski altinda ezilen

insamin derin i¢ ¢ekisi, kalpsiz bir diinyamin kalbi ve ruhsuz kosullarin ruhudur. O, halkin
afyonudur.”

Kriz icine gdmiilmiis iran toplumunun dis kenarlarma itilmis kent yoksullar1 da bu acimasiz
diinyada bir anlam arayis1 i¢indeydi. Bunlarin 1977 yazinda polise ve orduya karsi verdikleri
miicadele, yasamlarini siirdiirmeye ne denli kararli olduklarinin bir gostergesiydi; Humeyni hareketi
rejime kars1 muhalefetin odagi oldugunu kanitlayarak giic kazandiginda, yoksullar kendi 6fke ve
arzularma ifade kazandiriyor goriinen bir muhalefet kanali kesfettiler. Mollalar zorbaliga kars
miicadele ¢agristyla iran toplumunu Islam adina pisliklerden arindirma ¢abasm birlestirdiklerinde,
kent yoksullarindan biiyiik destek gordiiler.

Agustos 1978’e gelindiginde, protesto eylemlerinin eristigi diizey rejimin miittefiklerini
kaygilandirmaya basladi. ABD bir dizi tavizlerde bulunulmasi ¢agrisinda bulundu; bu ¢agriya iki
bakana gorevden el cektirerek karsilik veren Sah dini liderler i¢in makul olacagina inandigi Serif
Imami’yi bakanlia getirdi. Ancak grevler, sabotajlar ve protesto gosterileri devam etti ve Sah
yaklagimini degistirerek ge¢miste sorununu ¢dzmiis oldugu yonteme basvurdu. Sikiyonetim ilan
eden Sah, askerler ‘Kara Cuma’ olarak anilan 8 Eyliil giinii Tahran’da binlerce gostericiyi
oldiiriirlerken muhalefete meydan okumus oluyordu.

Bu gii¢ gosterisi, 1963 °de oldugu gibi, muhalifleri silah giiciiyle ezip onlart sokaklardan
temizleyerek rejime ydnelmis tehditi ortadan kaldirmayr amacglyordu. Eger protesto hareketi
mollalarin, bazaarilerin ve kent yoksullarinin egemenligindeki gosterilerden ibaret kalmis olsaydi,
bu taktik olasilikla amacina ulasirdi. Ne var ki, iilkenin dort bir yamina yayilan isci-isveren
cekismesi simdi yeni bir bi¢cim kazanmaya baslamisti; is¢i sinifi Humeyni’'nin hakim olamadigt
siyasi bir silahi kullanmak tizere miicadeleye dahil oldu: kitle grevi.

isci Hareketi

9 EyliilI’de Tahran’daki petrol rafinerisinde ¢alisan 700 is¢i sikiyonetim ilanina ve Onceki
giinkii katliami protesto etmek iizere greve cikti. 48 saat icinde grev Isfahan, Abadan, Tebriz ve
Siraz’daki rafinerilere sigradi. 12 Eyliil’de, hiikiimetin daha ©6nce Tahran’daki iki gazeteye
gonderilmis sansiir memurlar1 4.000 basin ¢alisaninin greviyle protesto edildi ve Serif imami hicbir
yarar getirmeyen bir sansiir yasasim geri ¢ekmek zorunda kaldi.'® 13 Eyliil’de Tahran’daki ¢imento
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iscileri yliksek {licret, siyasi tutuklulara 6zgiirlik ve sikiydonetime son verilmesi talebiyle greve
gittiler.!' 22 Eyliil’de Ahvaz’daki petrol iscileri greve ¢ikt1 ve bundan on giin sonra Kuzistan petrol
havzasinin diger bélgelerinde calisan 10.000 isci bu greve katilds.'?

Grevler yildirnm hiziyla yayiliyordu - ekimin ilk giinlerine gelindiginde onde gelen 50
fabrikada isler tamamen durmus haldeydi. En onemli sanayi bélgelerindeki fabrikalarin
hepsi ve hatta Kerman sehrinin giineyine yakin bir yerde bulanan bakir madenleri gibi en
iicra koselerdeki isyerleri de buna dahildi. Hizmet sektoriinde cahsanlar ve biiro iscileri,
otobiis soforleri, posta iscileri, hastane calisanlari, 6gretmenler, banka cahsanlar1 ve otel
iscileriyle birlikte grev hareketine katildilar. Talepler simdi daha da cesitlenmisti; fakat en
cok one cikarilan talepler yiizde 100’e varan iicret artislari, yoneticilerin isten alinmasi,
sosyal yardim ve hizmetlerin iyilestirilmesi, sikiyonetime son verilmesi, Savak’in dagitilmasi
ve siyasi tutuklularin serbest birakilmasi idi.

Rejimin yiiz ylize kaldig1 giigliiklerin iistesinden gelemeyebilecegi fikri burjuvazinin tiyeleri ve
yiiksek diizey devlet yoneticileri arasinda giderek yayiliyordu. Her giin iilke disina ¢ikarilan nakit
para miktar1 50 milyon dolar civarindaydi ve banka g¢alisanlar1 bagbakanin, silahli kuvvetlerdeki
yiiksek riitbeli subaylarin da aralarinda bulundugu en zengin kisilerin yurtdisina 2 milyar dolar
kadar nakit para ¢ikardiklarin1 kanitlamay1 basardilar. Halk kitleleri arasinda derin bir 6fke yaratan,
grev ve gosterilerin daha da tirmanmasina yol acan bu haber, yiizde 50’si siradan erlerden olusan ve
kendisini muhalefete yakin hissetmeye baglayan ordu i¢inde de 6fke ve gerilime yol act1.

Sah panige kapilmisti. Tereddiit i¢inde, saskin ve tutarsiz davraniglarda bulunmaya basladi.
[lkin Irak rejiminden Fransa’ya gecen Humeyni’yi smirdisi etmeye zorladi; ardindan, rejim yanlist
Rastakhiz Partisi’ni dagitmak, bazi tutuklular1 serbest birakmak, yozlasmis devlet gorevlilerini
tutuklatmak gibi bir dizi tavizde bulundu. Bu is¢i hareketinin kendisine olan gilivenini artirmaktan
ve eylemlerin genislemesine hiz kazandirmaktan baska bir ise yaramadi. Abrahamian’in da
belirttigi gibi:

Ekimin ticiincii haftasiyla birlikte, grevlerin hizla birbiri ardina dizilmesi sonucu hemen
tiim bazaarlar, iiniversiteler, yiiksek okullar, petrol tesisleri, bankalar, bakanliklar,
postaneler, demiryollari, gazeteler, giimriik ve liman hizmetleri, i¢ hat hava ulasim,
radyo ve televizyon istasyonlari, deviet hastaneleri, kagit ve tiitiin fabrikalari, tekstil
atélyeleri ve diger biiyiik fabrikalar biiyiik 6lciide is gérmez hale geldi.”

Bazi grevler iicret artisi talepleriyle, digerleri siyasi reform talebiyle baslatildi; ancak,
bundan ¢ok once, hemen her isyerinde her iki tiir talep - isverenlerin calisanlarin temel
istemlerini karsilamasi ve rejimin tavizlerde bulunmasi - birlikte dile getirilmisti. Grevler bir
anda isyerlerini haftalarca felce ugratti; ise yeniden baslama c¢cogu zaman yeni taleplerin
formiile edilmesine ve isin yeniden durdurulmasina yol aciyordu. Orgiitliiliik diizeyi bir hayli
yiiksek olan ve 33 giin siirerek ekonomiyi felce ugratan petrol is¢ileri grevi grev hareketinin
merkezini olusturuyordu. Ulke tam bir karigiklik i¢indeydi: Rejim ve kitle hareketi, bir yasam ya
da 6lim miicadelesi i¢inde kilitlenmis durumdaydi.

Liberal burjuva siyasetcileri, Sah ile kitle hareketinin yegane resmi temsilcisi konumundaki
dini liderlik arasinda arabuluculuk yapmaya calistilar. Ulusal Cephe’den Bezirgan ve Sancabi,
Humeyni ile goriisiip onu rejimle uzlagmaya ikna etmek icin Paris’e gittiler. Girisimleri basarisiz
kaldi - Humeyni, eline gecen firsatin biiyiikliigliniin farkindaydi ve Onemi giderek artan
konumundan vazge¢cmeye istekli degildi.

Bezirgan bir devrimden yana olmadigini israrla vurguladi. Humeyni’ye, “Halk ozgiirliigii
olmasi gerektigi gibi kullanmaya hazir degil” dedi. Ayetullah kendi goriisiinde 1srar etti: “Tedrici
bir yol izlemeye ve beklemeye hayir! Bir giin, bir dakika bile yitirmemeliyiz. Halk dogrudan devrim
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talep ediyor.”™* Miicadele dalgasinin iizerinde yiikselen Humeyni artik grevleri ve her giin yasanan

sokak c¢atigmalarini destekliyor, eylemlerin yogunlastirilmasi ¢agrisinda bulunuyordu. Hareket
icinde onderligi ulusal 6l¢ekte kabul géren yegane lider durumuna gelmisti.

Aralik ay1 basinda petrol iscileri, hiikiimeti giinde 74 milyon dolar gelir kaybina ugratan yeni ve
topyekiin bir greve ¢iktilar. Petrol sahalarina asker gonderildi; ama bosuna. Silahli kuvvetler iginde
ilk catlaklar ortaya ¢ikip bazi askerlerin gostericilerin iizerine ates agmayi reddetmesiyle ve bazi
biiyiik kislalarda ayaklanmalarin bag gostermesiyle birlikte, bazaariler de protesto eylemlerine
katilmaya basladilar - Tahran bazaar bir hafta siireyle kapali tutuldu.

Sah, televizyona ¢ikip gecmiste hatalar yapildigini kabul ettigini, 6nde gelen yoneticilerin
tutuklanacagini, memurlarin {icret artig1 taleplerinin yerine getirilecegini duyurmak suretiyle havug-
sopa taktiginin yeni bir kombinasyonuna bagvurdu. Bununla esanli olarak grevleri zor yoluyla
bastirmaya calisti, ancak basarili olamadi. Gosteriler olaganiistii boyutlara ulasti; 11 Aralik’ta
Tahran’da yiirliyen 2 milyon gdsterici su sloganlar1 haykiriyordu: “Amerikan kuklasini asin”, “Halk
silahlansin”, “Sah devrilmeli”. Askerler de kendilerine verilen emirlere itaat etmemeye basladilar -
devlet aygit1 artik sendeliyordu.

Sah, durumu idare edebilmek i¢in son bir girisimde bulunarak Ulusal Cephe’den Sahpur
Bahtiyar’t bagbakanliga getirdi. Ne var ki, en onemli destek¢isi olan Amerikalilar bile artik
kendisini gézden ¢ikarmislardi. Washington, Sah’in batili petrol tesislerini giivence altinda tutma
yetenegini yitirmekte oldugunu agikca goriiyordu. Sah’in varligi muhalefet eylemini derinlestirmeyi
stirdiirmekten, ve hatta ABD’nin Arap Korfezi’'nde miittefiki olan diger devletlerde benzeri
eylemlerin dogmasini tesvik etmekten bagka bir ise yaramayacakti. Carter yonetimi Sah’in bir yiik
haline geldigini diislindii ve bu yiikten kurtulmanin daha iyi olacagina karar verdi.

16 Ocak 1979°da, tilke hala grevlerle ve gosterilerle ¢alkalanirken, Sah Misir’a gitmek tizere
tilkeyi terk etti.

Ayaklanma

Devlet aygiti artik dagiliyordu. Humeyni 1 Subat 1979°da iilkeye geri dondiigli zaman,
kendisine silahli kuvvetlerin en kritik birimlerinin destegini vaat eden subaylar tarafindan
karsiland. Ulkenin dort bir yaninda her giin askerler ordudan firar ediyorlardi; Bahtiyar, askeri polis
giiciinii ve Ulusal Muhafiz’lar1 homafarlarin - hava okulu 6grencilerinin - bir ayaklanmasini
bastirmak {izere kullaninca miicadele doruguna yiikseldi.

O zamana kadar olaylara karigmayip izleyici durumunda kalmis olan mubhalif gerilla
orgiitlerinin - Fedayiin ve Miicahidin - lyeleri askeri okul Ogrencilerine katildilar. Bunlarin
destegini alan askeri 6grenciler kendi konumlarini saglamlastirdilar ve Tahran’da muhaliflere silah
dagittilar. Isyancilar, 24 saat icinde, fabrikalari, silah depolarmi, askeri {isleri, cazaevlerini,
televizyon istasyonunu, meclisi ve Tahran’daki askeri akademiyi ele gecirerek Sah’in savas
aygitinin biiyiik boliimiinii tahrip ettiler. Ordu i¢inde subaylarin olusturdugu toplulugun ¢okmesiyle
birlikte, lilkenin her yaninda askeri tesislerin kontrolii isyancilarin eline gegti. Bahtiyar yeraltina
inerek saklandi; Humeyni’nin daha dnce bagbakan ilan ettigi Bezirgan bu goreve geldi.

Sah’a bagli kuvvetlerin arta kalanlarinin son bir gayretle diizenledikleri darbe girisimi iki giin
icinde bastirildi. 16 Subat’a gelindiginde Pehlevi devleti artik biitlinliyle cokmiis durumdaydi.
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Kitle Grevi

fran Devrimi’ni konu alan calismalarm pek cogu, Subat 1979’a kadar devrimi halkin
Pehlevilere kars1 verdigi farklilasmamis bir miicadele olarak degerlendirir. Gergekten, s6z konusu
olan sey kitlesel bir halk hareketiydi - ancak is¢i sinifinin belirleyici rol oynadigi bir halk hareketi.

Protestonun en gozle goriiliir bicimi gosterilerdi. Gosterilerin ¢cogunlugu - 6zellikle de 1978
yilinin ilk alti ayinda yapilanlar - cami ve bazaar ile baglantiliydi. Ancak miicadelenin kritik
donemlerini bu kurumlar baglatmadilar; 6te yandan, bunlar Sah’in devrilmesine yol acan eylemliligi
stirekli kilma yetenegine de sahip degillerdi.

Siirecin iki yasamsal aninda - Temmuz 1978 ve Eyliil 1978 - rejimi tehdit altina sokan sey,
muhalefetin diger unsurlarindan bagimsiz olan is¢i eylemliligi idi. Dini liderligin, Humeyni’ye
sanayi iskollarinda basincin daha da artirilmasi ¢agrisinda bulunma sansi veren niifuzunu
kullanmas1 grev hareketinin ivme kazandig1 ana kadar miimkiin olmadi. Hatta, bu asamada bile,
hareket biitlinliyle dini liderligin yonetimi altinda degildi - ilerleyen boliimlerde gorecegimiz gibi,
hareket kendi basina bir varliga sahipti.

1978 grevleri pek ¢ok kiside kafa karisikligina yol agmistir. Bunlarin biiyiik olciide siyasi bir
icerikten yoksun olduklari, Sah’a kars1 yiiriitiillen resmi muhalefetin bir parcast olmadiklar1 ve
dolayistyla da ‘apolitik’ bir nitelik gosterdikleri varsayimi yaygin kabul gormiistiir. Gergekte ise,
temmuz ve ekim aylar1 arasinda gerceklesen grevlerin ¢ogu ekonomik sorunlar dolayisiyla baglamis
olmakla birlikte, bundan sonraki grevlerin ¢ogu siyasi degisim talebiyle baslatildi ve sonra
ekonomik talepler dile getiren programlar yaratti. Kitle eyleminin séz konusu dénemi boyunca,
siyasi talepler ekonomik talepler, ekonomik talepler siyasi talepler bigimine biiriindii.

Soziini ettigimiz bu durum ilk kez karsilasilan bir olgu degildi. Bu model, hemen tiim kitlesel
is¢i hareketlerinin bir karakteristigi olmustur. Burjuva analistler ve degisimi kapitalizmin tedrici
reformu yoluyla gerceklestirmeye calisanlar, ekonomi ile siyaset arasinda keskin bir ayrim ¢izgisi
oldugunu ileri siirerler. Bunlar, ekonomik kosullarin iyilestirilmesi i¢in verilen miicadelelerle siyasi
sorunlar1 dile getiren miicadelelerin birbirinden farkli ve ayr1 olduklarimi iddia ederler. Bunun
aksine, devrimci Marksistler bu ikisi arasinda bir ‘Cin Seddi’ bulunmadigini, sinif miicadelesinin
yiikseldigi donemlerde ekonomik konularin siyasi konulara doniisen bir gelisim ¢izgisi gosterirken
siyasi taleplerin ekonomik miicadele ¢agrilarini tesvik ettigini 6ne stirmiislerdir.

1905 Rus Devrimi sirasindaki grevleri inceleyen Polonyali devrimci Rosa Luxemburg, bu tiir
kitle grevlerinin 6zgiil bir nitelik gdsterdigine dikkati ¢eker. Luxemburg sunlar1 6ne slirmiistiir:

Hareket tek bir yonde, yalnizca ekonomik miicadeleden siyasi miicadeleye dogru degil,
tersi yonde de ilerler. Onemli siyasi kitle eylemlerinden her biri, kendi doruk noktasina
eristikten sonra, bir dizi ekonomik kitle greviyle sonu¢lanir. Bu kural yalnizca tek tek
kitle grevieri icin degil, fakat ayrica bir biitiin olarak devrim icin de gegerlidir.
Ekonomik miicadele, siyasi miicadelenin yayilmasi, netlesmesi ve yogunlasmasiyla
birlikte gerilemez; aksine, yayilir ve ayni zamanda daha orgiitlii ve daha yogun bir hale
gelir. Bu iki miicadele arasinda karsilikli bir etkilesim vardir. Siyasi miicadelenin her
veni ve saldirist ve zaferi, kendi kosullarim iyilestirmeleri icin ig¢ilerin oniinde duran
alani genisleterek, bunu yapmalar: icin motivasyonlarint giiclendirerek ve onlarin
miicadele ruhunu yiikselterek, ekonomik miicadele iizerinde gii¢lii bir etkiye sahip olur.
Siyasi eylemin kdépiiren her dalgasindan sonra, geriye, iginde binlerce ekonomik
miicadelenin filizlenecegi verimli bir tortu kalir. Bunun tersi de gecerlidir. Iscilerin
stirekli miicadelesi, tabiri caiz ise, is¢i sinifindan olusan ve siyasi miicadelelerin
kendisinden her zaman gii¢ devsirdikleri bir gii¢c kaynag yaratir.
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Kisacasi; ekonomik miicadele, hareketi siyasi bir odak noktasindan digerine ilerleten
bir faktordiir. Siyasi miicadele, periyodik bir bicimde, ekonomik miicadelenin alanini
besler. Dolayisiyla, Rusya’daki kitle grevleri dénemi boyunca, biri ekonomik digeri
siyasi olan bu iki unsurun, o ukalaca kafada tasarlanmis semanin onerdiginin aksine,
birbirlerini dislamak séyle dursun, birbirlerinden ayrilmazlar. °

Kapitalizmde, devrimci olanaklar sunan ciddi karigikliklarin hepsi, sistemi felg etmekle
kalmayip is¢iler arasinda sahip olduklar1 giicle ilgili olarak yeni bir biling yaratan bu tiir grevlerle
karakterize edilmistir. Bu, ig¢i sinifi orgiitlenmesinin yeni bigimlerinin - grev komiteleri ve daha
yiiksek bir miicadele diizeyinde, grevde bulunan isyerleri arasinda bag kuran is¢ci meclisleri -
dogmasini tesvik edebilir. 1905 ve 1917°de Rusya’da, 1917 Devrimi’nin ardindan Almanya ve
Italya’da yasanan deneyimler bu tiirden deneyimlerdi. 1936°da Ispanya ve Fransa’da, 1956’da
Macaristan’da ve 1980°de Polonya’da benzer gelismeler yagandi.

Devrimei kriz donemlerinde grevlerin ve grevlerin ortaya ¢ikardigi dogrudan demokrasi
organlarmin etkinligi, katilim, birligin diizeyi ve siyasi liderlik gibi olgulara bagli olarak biiyiik
cesitlilikler gosterir. Kitle grevi, 1905 ve 1917 Rus devrimlerinde oldugu gibi en yiiksek diizeye
eristiginde, yeni orgiitlenme bigimleri - is¢i meclisi ya da Sovyet - yaratir ve miicadeleye katilmis
olanlarin bilincinde biiyiik degisikliklere yol acar. Farkli sanayilerde, sehirlerde ¢alisan ve farkli
etnik gruplardan gelen isciler arasindaki boliinmeler ortadan kalkmaya baslar; dinsel inanglarin
Oonemi azalir ve egemen sinifin ¢ikarlariyla is¢i hareketinin ¢ikarlari arasindaki uzlasmaz farklilik
temel sorun haline gelir.16

Luxemburg tarafindan tanimlanmis olan model, 1978 iran deneyimi tarafindan da dogrulandi
ve o giinden bu yana baska yerlerde de gozlendi. Kitle grevleri ekonomik ve siyasi talepleri
birlestirdi - Luxemburg’un tanimladig1 sekliyle sdylersek, “neden ve sonug karsilikli etkilesim icine
girdi”. Isciler, iicret artis1 talebinden 6zgiir sendika talebine; ‘Sah’a Oliim’ talebinden haftalik
caligma saatinin kisaltilmasi talebine gegtiler. Ayrica, grev eylemini Orgiitlemek i¢in pek cok
isyerinde ortaya c¢ikmis ve liyeleri igyerinde ¢alisanlar tarafindan secim yoluyla saptanmis is¢i
komiteleri ile yeni oOrgiitlenme big¢imleri yaratildi. Ve rejimin yikilacagi giiniin iyice yaklastigini
goren pek ¢ok kapitalist ve isyeri yoneticisinin iilkeyi terk etmesinden sonra, bu komiteler
fabrikalarda ve biirolarda yegane otorite olarak varliklarini stirdiirdiiler.

Bazi sanayilerde orgiitlenme diizeyi son derece yiiksekti. Is¢i sinifinin en giiclii kesimi olan
petrol is¢ileri iki uzun grev orgiitlediler; bu iki grev sirasinda {iiretim, rafineri ve yoOnetim
departmanlarinda calisan iscilerin talepleri de dikkate deger bir benzerlik gosteriyordu. 33 giin
siiren birinci grev sirasinda, Ahvaz’daki personel, 29 Ekim’de, calisanlarin giiglerinin farkinda
olduklarmi ve yeni bir ufuk kazandiklarini disa vuran genis bir talepler programi hazirlardi. Su
talepler dile getirildi:

1. Sikiyonetime son verilmesi,
2. Ahvaz’da greve ¢ikmis olan 6gretmenlerle tam bir dayanisma ve isbirligi,
3. Siyasi tutuklularin kosulsuz serbest birakilmasi,
4. Petrol sanayiinin ulusallastirilmasi (Iranianisation),
5. Tiim yazismalarin Pers dilinde yapilmast,
6. Tiim yabanci ¢alisanlarin iilkeyi terk etmesi (4., 5. ve 6. maddeler iscilerin
isletmelerdeki yabanci idareye ve sanayideki emperyalist geleneklere duyduklar: tepkiyi
yansitryordu),
7.Kurumda gorevli kadin ¢alisanlarla isgiler arasindaki ayrimciliga son verilmesi,
8. Petrol iscileriyle kurum c¢aliganlarimin barimma sorunlarina ¢éziim getirecek bir
yasanin hazirlanarak yiiriirliige sokulmast,
9. Uretimde ¢alisan is¢ilerin taleplerinin desteklenmesi ve Savak’in dagitilmast,
30



10. Yiiksek mevkilerde gérev yapan yozlasmis hiikiimet goreviileri ile bakanlarin
cezalandirilmasi,

11. Kiyidan uzak kuyularda gorevii delici ekiplerin nébetlerinin azaltiimasi.”’

fran Ulusal Petrol Sirketi baskan1 Hushang Ansary’nin is¢i komitesiyle goriismeye istekli
olmasi, petrol is¢ilerinin eyleminin etkili oldugunun bir gostergesiydi. Toplantiya katilan isci
temsilcilerinin bildirdigine gore, baskan, “ekonomik talepler iizerine diigiinecegini, ancak diger
taleplerin kendisinin ilgi alani disinda kaldigini” sdylemisti: “Ona, ekonomik ve ekonomik olmayan
taleplerimiz arasinda bir fark gozetmedigimizi soyledik. Kendisine, yalnizca hepsi bir biitiin teskil
eden tek bir talepler dizisine sahip oldugumuzu bildirdik."®

Petrol iscileri en Orgiitlii is¢i kesimleri arasindaydilar, fakat, se¢ilmis komitelerin bdylesine
genis Olcekli talepleri formiile etmeleri yaygin rastlanan bir durumdu. Yillarca caligsanlarim
asagilamis olan igverenler simdi onlarla miizakerede bulunmaya zorlaniyor, ya da umutsuz bir
durumda olduklarini diisiinerek islerini is¢ilere terk edip iilkeden kaciyorlardi.

Grevler uzadikea talepler daha 1srarla 6ne ¢ikariliyordu; ekonomik talepler daha ayrintili olarak
formiile edilirken, - Sah’in devrilmesi gerektigi diisiincesinin egemen oldugu - siyasi talepler daha
genel diizeyde dile getiriliyordu.

Kitle grevinin sinirlari

Ne var ki, 1978 hareketi ¢ok 6nemli bir konuda en geliskin kitle grevlerinden ayriliyordu:
Hareket, devrimci Rusya’daki sovyet benzeri is¢i iktidarinin bagimsiz organlarini yaratmamigti.

Sovyet, ilk kez 1905 Rus Devrimi’'nde kitle grevleri sirasinda ortaya ciktr. ilkin St.
Petersburg’taki matbaa is¢ileri arasinda bir grev komitesi olarak dogdu, fakat ¢cok gecmeden
delegelerden olusan ve sehirdeki tiim sanayi bolgelerinde calisan isgileri temsil eden bir organ
durumuna geldi. Isyeri orgiitii iizerinde yiikselen sovyet, sanayiler ve sendikalar arasindaki
boliinmeleri ortadan kaldirtyordu. Sovyette, ekonomik konular kadar siyasi konular da
tartisiliyordu. Sovyetin yayimladigi ilk bildiri, ‘diinya is¢i hareketinin en son ve en gii¢lii silahinin -
kitle grevi - kullanilmasi’ gagrisinda bulunuyordu. "

1905’in sovyeti daha sonralar1 Rus devleti tarafindan ¢okertildi; fakat 1917°deki grev hareketi
sirasinda sovyet tekrar ortaya ¢ikti. Carlik rejiminin sonunu getirecek olan kitle grevlerinin patlak
verdigi gilinlerde St. Petersburg sovyeti kuruldu; St. Petersburg sovyeti, iscilerin segtikleri
delegeleri bir araya getiren merkezi bir organdi. Bu organda, daha dnce oldugu gibi, {icret artis1 ve
giinliik ¢alisma stiresinin uzunlugu gibi ekonomik konularin yanisira devrimci hareketin gelecegi
gibi siyasi sorunlar da tartigiliyordu.

Devrimei sosyalistler kapitalist diizenin yikilarak yerine yeni bir diizenin, sosyalist diizenin
insa edilmesi gerektigine iligkin argiimanlarini sovyetlerde 6ne ¢ikardilar. Bolsevik Parti “7iim
Iktidar Sovyetlere’ argiimanim kabul ettirmeyi basardigi zaman, is¢i sinifi nihayet eski devleti son
bir darbeyle indirip kendi adina iktidar1 alacak konuma gelmisti. Sovyet, devrimi miimkiin kilan
isci iktidarimin orgamiydi. Dogrudan is¢ci demokrasisinin bir ifadesiydi -yeni, smifsiz bir
toplumun tohumlarini iceren eski sistemin bir iiriiniiydii.

Bu tiir yapilar 1918 ve 1919 yillarinda Almanya’da, 1936°da Ispanya’da ve 1956’da
Macaristan’da da gelisti. Ancak bunlardan higbiri 1917 nin Rus sovyetlerinin basarisina ulasamadi -
bunun nedeni, esas olarak, basarili bir devrim icin gerekli olan devrimci bir isci partisinin
varh@i kosulunun mevcut olmayis1 idi. Her seye karsin, igyeri grev komitelerinin eylemliligini
koordine eden ve is¢i sinifi icindeki pek ¢ok bdliinmeyi ortadan kaldiran is¢i meclisleri buralarda da
ortaya ¢ikt1.
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Sorulabilecek sorulardan birisi, neden Iran’daki kitle grevlerinin bu tiir drgiitleri yaratmadig
sorusudur.

[ran’daki grevler uzun siire devam eden grevlerdi - pek cok isyeri 1978 Ekim ayindan itibaren
lic aya yakin siiredir grev halindeydi. Yine pek ¢ogu demokratik bir sekilde secilmis grev komiteleri
yaratmisti. Ne var ki, fabrikalarda, atdlyelerde ve biirolarda orgiitliilik diizeyi yliksek olmasina
karsin igyerleri disinda koordinasyon ya ¢ok azdi, ya da hi¢ yoktu.

Boyle bir koordinasyonun kosullar1 kesinlikle mevcuttu. Assef Bayat’in grev komiteleri {izerine
yaptig1 caligmanin da gosterdigi gibi, “devrimci kriz bu tiir orgiitler igcin uygun maddi kosullar
hazirlamisti; ayrica, bunlarin orgiitsel ve islevsel bicimleri embriyon halinde halihazirda
meveuttu.”™® Gergekten, iskollar1 arasinda, simrli da olsa bir koordinasyon s6z konusuydu:
Olaganiistii biiyiikliikteki Isfahan celik fabrikasindaki grev komiteleri ocaklara komiir
tasinmasiyla ilgili olarak demiryolu iscileriyle miizakerelerde bulunuyorlardi; petrol iscileri,
i¢ tilkketimin karsilanmasi amaciyla, demiryolu iscileriyle akaryakit nakli meselesini goriismek
iizere toplanti yapiyorlardi; en onemlisi, petrol sanayiinden gelen isci temsilcileri iiretim
diizeylerini ve - iillkenin en degerli kaynagimin boliisiimiinii diizenlemek iizere - akaryakit
tedariki konusunda oncelikleri saptamak iizere toplantilar dﬁzenliyorlardl.ﬂ

Ancak, hareket, siirecin hicbir aninda Rusya, Almanya ya da Ispanya deneylerinde goriilen -
koordineli tartisma ve eylemleri orgiitleme kapasitesine sahip olup iscilere iran kapitalizmine bir
alternatif sunma sansi verecek - tlirden birlesik is¢i komiteleri ya da is¢i meclisleri yaratmadi.
Iscilerin orgiitliiliigiiniin bu tamamlanmamis gelisiminin en dnemli nedeni, isci hareketi icinde bir
baska ¢ekim merkezinin - yani dinsel kastin - bulunmasiydi. Bu, camiler etrafinda insa edilmis bir
aga sahip olup gelismeler iizerinde fabrikalarin disindan niifuz kuran din adamlar1 grubu idi.

Mollalarin grev hareketine niifuz etmeleri birbirinden ¢ok farkli diizeylerde yasanmis olmakla
birlikte, bunlar pek cok isyerinde belli bir niifuza sahip olmayr basardilar. Bu, din adamlar
grubunun tek tek iiyelerinin dogrudan miidahalesiyle ve sokak gdsterilerinde ¢cogu zaman 6nderligi
ele alan cami ve mahalle komiteleri aracilifiyla gergeklesti. Mahalle gruplar1 gosteri cagrisinda
bulunuyor, propaganda faaliyetleri yiiriitiiyor, ulasimi diizenliyor, yiyecek dagitiyor ve yoredeki
aktivistleri koruyorlardi. Buna karsilik, hareketin merkezinde olup can alici 6nemde bir konuma
sahip olan grev komiteleri etkinliklerini isyeri sorunlariyla sinirl tutuyorlardi.

Sonug olarak, grev komiteleri, caminin yerini almaya yeterli olacak agirliga sahip olmadilar.
Komitelerin gelisimi sinirl kaldi ve bunlar sovyete karsilik diisen organlar yaratmadilar.

Bu, hareketin biitiiniiniin dinamigi acisindan bir dizi anlama sahipti. Grev komiteleri militan
is¢ilerin pek c¢ogunun arzularimi ifade ediyordu - bunlar tartisma ve eylemlerin merkezinde
bulunuyorlardi ve kitle eylemine rejimi ¢okertecek diizeyde devamlilik kazandirdilar. Ancak, isci
siifinin deneyimini igyerleri ve iskollar1 arasinda genellestirmedikleri igin, is¢ilerin tiim hareket
icin bir strateji olusturma sorunuyla yiiz ylize gelip insiyatiflerini gelistirdikleri forum alanlar
durumuna gelemediler.

Bayat bu sorunu ¢arpici bir seklide ortaya koyuyor:

Gergekten igciler igyerlerindeki tiim devrimci eylemler iizerinde kontrole sahiplerdi;
ancak, kendi liderliklerini kitle hareketinin tiimii tizerine dayatmadilar, dayatamadilar.
Bu liderlik baskasindaydi: Humeyni ve onun etrafinda toplanmus liderlik.”

Grev komiteleri devrimi olanakli kildilar: Ama ne yazik ki, ona liderlik etmediler.

Peki ama dinsel kast kendisini bu yoldan dayatma basarisin1 nasil gosterebildi? Sahip oldugu
etki igyerlerine nasil bdylesine yogun bir bi¢cimde niifuz edebildi? Caminin is¢i hareketi i¢inde

bdylesine bir gii¢ kullanmasi1 nasil miimkiin olabildi?
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Dinsel muhalefet

Dini liderlik, devrimin ilk asamalarini rejime karsi kendi muhalefetinin genislemesi olarak
gordii. Humeyni sunu ileri siiriiyordu: “Hareket, yalnizca din adamlarimin gii¢lii eli tarafindan ve
biiyiik Islami ulusun destegiyle yaratildi. Bireysel ya da birlesik olarak din adamlar: toplulugunun
liderligi tarafindan idare edildi ve edilivor.” Humeyni’ye gore, hareket, ‘yiizde yiiz Islami’
karakterdeydi.”® Ne var ki, bu yorum dogru olmanimn ¢ok uzagindaydi - bu séylenenler hareketi
tanimlamiyor, fakat Humeyni’nin hareketin almasi gerektigini diigiindiigli ve arzu ettigi yonelimi
yansitiyordu.

Dini liderler, Iran’daki muhalefet hareketleri iizerinde ¢ok nadir olarak egemenlik kurmuslard.
Sii islamin ideolojisinde ve onun liderlerinde ‘radikal’ olan hicbir sey yoktu: Inang, hem sekinci
(quietist; maddi diinya islerine karismayip her tiirlii istek ve tutkudan el ¢ekerek tanrisal ruh
dinginligine erismeyi amaglayan kisi -¢c.n.) hem de aktivist akimlar yaratti. Bazi1 ayetullahlar
muhalefet hareketlerine destek verirlerken, digerleri Tahran’da sarayin bir pargasini
olusturuyorlardi. Oncii dini sahsiyetler 1905 Anayasal Devrim &ncesindeki ajitasyon faaliyetinde
one ¢ikmislardi; fakat Sah’1 tekrar iktidara getiren 1953 darbesinde de benzer bir rol oynadilar.

En aktivist dini liderlerin diisiincelerinde bile kesin bir sinirlilik vardi - bunlardan higbiri
radikal degisim tehditini i¢inde tastyan kitle hareketlerinin 6zlemlerini kucaklamadi. Esas olarak,
bunlar, burjuvazi ve kiigiik burjuvazi daha genis ozgiirliikler talebiyle rejime karsi tavir aldig
zaman protesto hareketlerine destek verdiler. Gergekten, kitle miicadelesinin Birinci ve Ikinci
Diinya Savasi sonrasi yasanan kritik 6neme sahip iki doneminde, dini liderler, biiyiik Slgiide
asagidan gelen hareketin mubhalifleri olarak boy gosterdiler - bu, ulema (dini liderler), toprak
sahipleri ve bazaar arasindaki yakin baglarin bir yansimasiydi. Kitlelerin sahnede olmadigi
zamanlar -1960’larin bagslarinda oldugu gibi - mollalar daha biiytik bir niifuza sahip oldular.

Humeyni, ‘aktivist’ akimi son smirma kadar gotiirdii, ancak tarih dinsel kastin son derece
tutucu dogasini1 gosteren olaylara da tanik. Humeyni ilk kez 1920’lerde, bir din merkezi olan Kum
kentinde bir 6grenci oldugu sirada insanlarin dikkatini ¢ekti; dikkate deger yeteneklere sahipti ve
kisa siire icinde genis bir dinleyici topluluguna ahlak {izerine konferanslar verir duruma gelmisti.
Humeyni’nin otoritelerle ilk ¢ekismesi bu yiizden oldu: Sah Riza tiim muhalefeti bastirmaya
kararliyd1 ve dini toplantilarin da potansiyel bir tehlike icerdigini diistintiyordu.

Sah Riza’nin 1920 ve 1930’lar boyunca izledigi reform programi da Humeyni’nin rejimle
catiski icine diismesine neden oldu. Sah, Iran’i modernlestirmeye ve hukuku, egitim sistemini
laiklestirerek Islamu kiiltiirel bir gii¢ olarak tasfiye etmeye kararliyd: - bunlar dinsel kastin niifuzunu
ciddi boyutlarda azaltan girisimlerdi. Humeyni rejimle din adamlar1 grubunun siirekli gekistigine
tamk oldu, ancak Grgiitlii muhalefet i¢inde bir rol oynamamayz tercih etti.**

1941 yilina gelinceye kadar, Humeyni siyasi diisiincelerini hicbir yerde yazili olarak ifade
etmedi. Sonralari, Kashf ol-Asar (Giin Isigina Cikan Gizler)’de, Islami ilkeleri reddedip dini
cevrelere saldirdigl i¢in mevcut durumdan Sah’t sorumlu tutarak, rejimi gayri-mesru ve zorba
olmakla sucladi. Humeyni, Sah’in Batili hukuk normlarini benimsemesini, 6zellikle de kadinlara
bazi 6zgiirliikler tanimasini elestiriyordu.

Ne var ki, Humeyni monarsiyi, hatta Pehlevi otokrasisini reddetmekten hala uzak bir
noktadaydi. Shaul Baks’1n isaret ettigi gibi:

[Humeyni] hiikiimet iglerinde ulemanin genis 6lgekli denetiminin arzu edilirligini
vurgularken, onlara yonetme hakki verilmesini talep etmedi, ya da, ulemadan
hiikiimetle her tiirden isbirligine girmekten kacinmasi yolunda bir istekte bulunmadi.
Aksine, ulemanin ¢ok daha sinirli bir rolii kabul etmeye ve ‘bu c¢iiriimiis yonetimin bile
hi¢bir yonetim erkinin olmamasindan daha iyi oldugunu diigiindiikleri icin’ devlete
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destek vererek kotii hiikiimetlerle dahi isbirligi yapmaya hazir oldugunun isaretlerini
verdi””

Humeyni, dinsel liderligin ‘devletin temel destek kaidesi’ oldugunu ileri siirdi. O, ilkeyi
yabanci, Islami olmayan etkilere kars1 koruyordu; ayaklanma girisimlerini bastirtyor ve i¢ diizeni
temin ediyordu. Humeyni’ye gore, benzer sekilde hiikiimet de dinsel liderligi korumali ve
desteklemeliydi. Bu tiir iki yonlii bir iliski saghkli bir hilkiimetin varhigmm giivencesiydi.*
Humeyni’nin rejime karst muhalefeti son derece sinirliydi; onun derin muhafazakar fikirleri, ancak
Sah’in dinsel kast ile devlet arasindaki dengeyi bozmamasi gerektigi konusunda ve bu kaygiya
diistiigli zaman azalir gibi oluyordu.

1940’11 yillar ve 1950’lerin baglar1 rejime ve onun batili destekgilerine karsi oldukea etkin bir
kitle hareketi yaratti1 - fakat, Humeyni, sonraki yillarda paylastig1 ¢ok sey oldugunu ileri siirecegi
‘koktendinci’ gruplarmm ortaya ¢ikmis olmasma ragmen, siyasete karigmaktan sakindi?’
Humeyni’nin, donemin dini liderlerinden olup sik sik Pehlevi’nin sarayinda goriilen Ayetullah
Burujerdi’yi iizmek istemedigi sdyleniyordu. Humeyni, rejimle bagi olan ve is¢i sinifi hareketinin
en ileri kesimlerinin amaglarina yogun bir diismanlik duyan bu tiir dini liderlere destek vererek
Sah’a etkin bir bicimde arka ¢iktr.

Humeyni, 1960’larin baslarina kadar bagimsiz bir siyasi kisilik olarak ortaya ¢ikmadi. Hatta
daha sonra bile, onu harekete gegiren sey kitlelerin iginde yasadigi kotii durum degil, Sah’in
ABD ’nin baskisiyla uygulamaya koydugu bir reform paketi oldu. 1962°de Sah yerel segimlerde
kadinlara oy hakki verilmesini &nerdigi zaman, Humeyni, bunu Islami ilkelere kars1 bir saldiri
olarak gordii; “namuslu  kadinlarimiza  karsi  girisilmis  bir saldu™®®  Yine, egitimin
laiklestirilmesine ydnelik ¢abalara, dinsel liderligin ozel miilkiyetin kutsalligimin ihlali olarak
gordiigii bir toprak reformuna karsi atesli bir sekilde karsi ¢ikti; bu, waaf miilkiinii (dinsel vakiflar)
ve camilerin, dinsel okullarin ve bir biitiin olarak dinsel kastin mali bagimsizligini tehdit ediyordu.

Brujerdi 6lmiistii ve Humeyni kamuoyu 6niinde Sah’a muhalefet ediyordu. Humeyni kendisini
ezilen kitlelerin degil, Islamin mubhalifi olarak niteledigi Sah’a kars1 dinsel kastin temsilcisi olarak
gordii. Fakat, - baskinin ve kendi iflas etmis politikalarimin kurbani olan - laik muhalefetin
yoklugunda, Humeyni, muhalif laik unsurlarin etrafinda orgiitlenebildikleri sahsiyet oldu ve
kendisinin gerek dinsel gerekse laik muhalifler icin bir ¢ekim merkezi oldugunu gordii. Baks
sunu belirtiyor: “Bu, ona, ulemanin hiikiimetle bir ¢catisma icinde kullanabilecegi bir gii¢ duygusu
verdi...Humeyni ‘nin hi¢ unutmadigi bir deneyim oldu.”*

1963 yilinda rejim, reform politikasin1 protesto eden ilahiyat 6grencilerine saldirdi. Bunun
{izerine Humeyni, Sah’in Islamin diigmani, bat1 ve onun miittefiki Israil’in bir ajan1 oldugunu ilan
etti. Humeyni tutuklandi, gosteriler 6nde gelen bes biiylik sehirde devam etti. Sah, gdsterilerin
bastirilmas1 emrini verdiginde sokaklara ¢ikan ordu birlikleri 200 gdstericiyi vurarak oldiirdii.
Mollalar ve ilahiyat 6grencileri Humeyni etrafinda toplanmay siirdiirdiiler ve gerilim i¢ine diigmiis
hiikiimet Humeyni’yi yargilamamaya karar verdi.

Rejimin - on y1l i¢indeki ilk zayiflik belirtisi olarak - tereddiit gdstermesine ragmen Humeyni
geri adim atti. Hala ihtiya¢ duyulan seyin rejimin yikilmasi degil, diizeltilmesi oldugunu
diisiiniiyordu: “Hiikiimet yerinde kalmal. Ancak Islamin yasalarina ya da en azindan anayasal
kurallara saygi gostermeli.””® Birkag ay siiresince dengeli bir konumda kalmay: yegledi; ancak
1964°de Iran’daki Amerikan giiglerine dokunulmazlik taniyan bir yasaya karsi yeniden saldirtya
gecti. Bu kez ortada kendisine yonelik destek gosterileri yoktu ve Sah onu Tiirkiye’ye siirgiine
gondermekte gliclilk ¢ekmedi. Bundan kisa bir siire sonra, Humeyni 13 yilin1 gegirecegi iilke olan
Irak’a gitti.

Stirgiin, Humeyni’nin rejime karsi muhalefetini keskinlestirdi. Monarsiye yonelik elestirisine

titizlikle olusturulmus yeni bir ¢ehre kazandird1 ve Iranlhilara ‘zuliim ve imansizlik’ rejimine kars
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koymalar1 ¢agrisinda bulundu. ilk kez, bir kurum olarak monarsinin Islama yabanci oldugunu ilan
ediyor ve Hazret-i Muhammed’in iimmeti modelinde, yedinci yiizyil Islam toplulugu modelinde bir
Islam devleti kurulmasi gerektigini ileri siiriiyordu. Boyle bir toplum Islam hukuku tarafindan
yonetilmeliydi ve bdyle bir hukukun uzmanlari din adamlarinin kendileri olduklarina gore,
gelecegin Islam devletini bunlar yonetmeliydiler.

Ancak bunlar, biiyiik 6l¢iide, Humeyni’nin mollalar ve ilahiyat ogrencileri arasindaki aktif
taraftarlarmm cezbetmek igin soylenmis sozlerdi. Daha genis bir kitleye seslendigi zamanlar
Humeyni kullandig1 ifadeleri popiilist konularla simirli tutmaya ozellikle dikkat ediyordu.
Abrahamian’in da belirttigi gibi, kendisiyle potansiyel taraftar1 olanlar arasinda bir mesafe
yaratmamaya 6zen gosteriyordu:

Toprak reformu, din adamlari iktidari, cinsel esitlik gibi muhalefetin cesitli kesimlerini
kendisinden sogutabilecek konularda dogrudan kamuoyuna seslenmekten ve ozellikle
vazili bildiriler hazirlamaktan o6zellikle kaginiyordu. Bunun yerine, rejime toplumun
tiim kesimlerini ofkelendiren konularda darbeler vurdu: Batiya taminan ayricaliklar,
Israil’le belgeye dokmeden kurulan ittifak, silahlanma icin yapilan gereksiz
harcamalar, tarimin gerilemesi, hayat pahaliligi, barinma sorunu, hizla yayilan
gecekondular, zenginlerle yoksullar arasindaki u¢urumun biiyiimesi, gazeteler ve siyasi
partiler iizerindeki denetim, muazzam biiyiikliikte biirokratik bir devlet aygitinin
yaratilmis olmasi, anayasal kurallarin sik sik ihlal edilmesi gibi.”’

Sonug olarak, 1970’lerin sonlarinda Humeyni en uzlasmaz muhalefet lideri olarak goriiliiyordu.
Cami ve ilahiyat okullar1 temeline dayanan, Iran’in dért bir yanina yayilan gevsek bir taraftarlar
agmin denetimi Humeyni’nin elindeydi. Bu ag siyasi bir parti olmanin ¢cok uzagindaydi: Resmi bir
ideolojisi yoktu ve Humeyni’ye yaygin bir baghlik gostermekle birlikte, diger ayetullahlara,
gruplara ve dinsel orgiitlere sadakat yiiziinden kendi i¢inde boliinmiis durumdaydi. Her seye karsin,
laik partiler arasinda etkin bir 6rgiitiin yoklugunda, Humeyni’nin taraftarlar ag1 yegane tutarli ulusal
mubhalefet odagi idi.

Humeyni ve liderlik miicadelesi

Humeyni’ye gore, 1977 ve 1978 yillarinda ortaya ¢ikan kitle hareketi ‘yalnizca din adamlari
tarafindan’ yaratilmisti. Ancak, 1977 de rejime karsi miicadele eden Tahran’in yoksul insanlarini
harekete geciren sey esas olarak dinsel inang degildi ve bunlar mollalarin idaresi altinda da
degillerdi. Ayn1 sey, yilin sonlarmma dogru yaptiklar1 toplantilarla protesto hareketine ivme
kazandirmig olan liberaller ve aydinlar icin de gegerliydi. Humeyni ve taraftarlarinin rejim karsiti
gosteriler diizenlenmesi ¢agrisinda bulunarak bagimsiz bir liderlik olarak kendilerini dayatmalar
ancak 1978 Ocak ayindan itibaren yaganmaya basladi. O siralar, dinsel agin camiler aracilifiyla
protesto eylemlerini yayma konusundaki yetenegi biiylik bir 6neme sahipti, ancak hareketin temeli
héla mollalarin rejime meydan okuyacak bir agirliga sahip olmayan geleneksel tabanlariyla - bazaar
ve kent yoksullari - ile sinirliydi.

Sah, ancak 1978 yilindaki Temmuz ve Agustos grevlerinin baslamasindan sonra gercek bir
tehditle yiiz yiize geldi. Ve bu ¢ekismelerle eyliil ayinda baslayan kitle grevleri mollalar tarafindan
idare edilmedi. Ekonomik ve siyasi degisim talepleri, diger iilkelerde kitlesel is¢i sinifi hareketleri
sirasinda One ¢ikarilan taleplerle carpici bir benzerlik i¢indeydi - ve grev hareketinin kendisi acik¢a
laik bir karakter tasiyordu. Ekim ayiyla birlikte greve ¢ikmis pek ¢ok isyerinde - en taninan ve en
one cikmis muhalefet lideri olmasi nedeniyle - Humeyni’nin yurda donmesi c¢agrisina da yer
veriliyordu, ancak bu, dini bir karakter gdstermeyen ve pek cok talebe yer veren talepler dizisi
icinde yer alan taleplerden yalmzca bir tanesiydi. ‘Yiizde yiiz Islami olmak’ ve ‘din adamlari

35



tarafindan yonetilmek’ soyle dursun, harekete devinim kazandiran sey siradan insanlarin
coskusuydu.

Humeyni’nin bu soruna buldugu ¢oziim is¢i hareketinin denetimini ele gecirmek oldu. Biiyiik
bir beceri gostererek, yaklagim ve sdylemini kitlelerin taleplerindeki radikallige uydurdu. Rejimi
dogrudan elestiren, Sah’in susturmay1 basaramadig1 muhalif lider olarak halihazirda bir {ine sahipti.
Simdi, sahip oldugu imaja radikal bir boyut ekliyordu. Uzun yillar Islamla radikal laik ideolojilerin
bir sentezini yapmaya calismis olanlara karsi ¢ikmis olan Humeyni, simdi ‘devrim’ sozciigiinii
telaffuz etmeye baglamigti. Kapitalizme saldiriyor, adaletin ve demokrasinin var oldugu bir topluma
duyulan ihtiyactan s6z ediyordu.

Bunlarin yanisira, grev silahini da ‘kesfetmisti’. Grevlerin iilkenin dort bir yaninm tutusturdugu
ekim ayinda bir dayanisma eylemi ¢agrisinda bulundu. Ocak 1979’da rejime kars1 daha yogun
miicadeleye girisilmesini istedi ve sunu bildirdi: “Serefli [ran halki... grevierini siirdiirmelidir.”*

Humeyni, dinsel kastin geleneksel degerlerinden béylesine uzaklagsmaya nasil yetenekli
olabildi? Bunun yanitlarindan biri, Humeyni’nin siirgiindeyken esnek bir yaklasimi benimsemis
olmasidir; temel amaci din adamlarinin kontroliinde son derece muhafazakar bir rejim kurmak
olmasina karsin, bu yaklagim ona radikal bir tarz ve goriiniim kazandirdi. Bunun kadar 6nemli olan
bir bagska neden, Humeyni’nin en Onemli toplumsal tabani olan kiiclik burjuvazinin hizla
siyasallasiyor olmastydi. Sah, 1978 yili boyunca, derinlesen ekonomik krizin bahanesi olarak
kullanabilecegi bir giinah kecisi arayisiyla bazaar {izerindeki baskisini giderek artirdi. Kiiciik
burjuvazi daha radikal ¢oziimler arayisina girince, kendisi de rejimin baskis1 altinda olan Humeyni
ag1, bu sinifin karsisina bir muhalefet odag olarak ¢ikti.

Sonug olarak, grev dalgasi basladigi zaman, Humeyni ve taraftarlari, modern iran tarihinin
biitiinii i¢inde dinsel kastin herhangi bir kanadinin o zamana kadar gosterdiginden daha radikal bir
konumu halihazirda benimsemis durumda bulunuyorlardi. Dolayisiyla, Humeyni’'nin is¢i hareketi
icinde kendisine yer bulmasi biitiiniiyle yeni bir yaklasimi gerektirmedi - halihazirda radikallesmis
kiiciik burjuvazinin Ofkesine ifade kazandiriyordu ve ¢ok ge¢meden, kendisine fabrikalardaki
militanlarla yakinlagma sans1 verecek daha radikal bir retorigi kullanmaya yetenekli hale geliyordu.

Humeyni, giic kosullar altinda bulunuldugunda hileye bagvurulmak suretiyle gercek
diistincelerin gizlenmesini anlamina gelen ve $ii gelenekte mesru sayilan takiye sanati konusunda
ustaydi. Humeyni’ye yakinligiyla bilinen Ayetullah Motaheri, onun yaklagimiyla ilgili olarak sunlari
sOyliiyordu:

Swif ¢eliskileri, ozgiirliik, adalet kavramlarini Islami kriterleri ve Islami kiiltiiriin
zengin ge¢misini (background) kullanarak sundu... Toplum bu fikirleri iyi niyetle ve
samimiyetle benimsedi.”

Ancak, ‘smif’” ve ‘Ozgiirlik’ kavramlarindan s6z ederken, Humeyni gercekte erismek istedigi
degisimlerin karakterinin ne oldugunu acik agik ifade etmemeye hala 6zen gosteriyordu. Hareketin
amac1, tasavvur ettigi yeni Iran’mn nasil bir Iran oldugu konusunda kendisine sik sik sorular
soruluyordu. Humeyni sunlar ileri siiriiyordu: “Bir program var... Bu program Islam; ve bu,
somiirgecilerin yiiriittiigii programdan daha iyi ve daha ilerici”. Kendisinden ayrintilara girmesi
istendiginde ise su sekilde karsilik veriyordu: “Heniiz zamani degil... Tiim siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel politikalarimizi gelecekte duyuracagiz.”>*

Dinsel liderligin merkezi bir rol oynayacagr ya da yeni hiikiimette yonetici bir gorev
tistlenecegi iddialarim kategorik olarak reddediyordu; bulundugu sayili vaatlerden biri de buydu.
1978 Kasimi’nda sunu soyliiyordu: “Ne yasim, ne arzularim ne de sahip oldugum dinsel konum
boyle bir seye izin vermez.”> Iddialarma bakilirsa, din adamlari yalmzca ‘rehber’ bir rol
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oynayacaklardi. ‘Halk’ egemen olacakti. Tiim dinsel kastin benimsenmesini saglayan ve bir yazar
tarafindan kastin ‘dikkate deger bir emperyalizm ve baski karsiti retorigi’® olarak tanimlanan
kosullara uygun iislup, ifadesini bu beyanatlarda buluyordu.

Bu yaklasim Humeyni ve yandaslarini grevdeki isciler icin makul miittefikler haline getirdi -
ancak bu, bunlarin isyerlerinde olan bitenler lizerinde dogrudan niifuz sahibi olduklar1 anlamina da
gelmiyor. Yalnizca tutarh bir laik alternatifin olmamasi nedeniyle dini liderlik niifuzunu isci
sinifina dogru genisletme becerisini gosterebildi. Ayrica bu agir yiiriiyen bir siire¢ iginde
gerceklesti - Bayat, Humeyni’'nin iktidara gectigi Subat 1979’dan sonra bile yeni rejim yanlis
is¢ilerin ‘¢ok kiiciik bir ziimre’yi olusturdugunu yaz1yor.37 Bununla birlikte, dinsel kast grev
hareketine karsit bir tutum takinmadigi siirece ve isci sinifi icinde koklesmis laik bir alternatifin
olmadig1 agi8a ¢iktig1 dlcilide, niifuzunu artirdi.

Bunu, Sah’a karsi en uzlasmaz ulusal muhalefet olmay: siirdiirerek basardi. Ulusal Cephe
liderleri Sancabi ve Bezirgan gibi burjuva siyasetcilerin Humeyni’yi uzlagsmaya dayali bir ¢éziime
ikna etme c¢abalarina ragmen, Ayetullah sertligini korudu: “Sah gitmeli.” Boyle bir tavir, 6zellikle
stirgiin yillariin kendisine sundugu biiyiik avantajlardan yararlanarak giiclenmis olan ayetullahin
(yurtdigindan yapilan radyo yayini ona bilyiik bir dinleyici kitlesi kazandirmist1) ulusal muhalefetin
diger onde gelenleri iizerinde egemenlige sahip oldugu fikrini dogruluyordu.

Humeyni bir bagka avantaja daha sahipti: dinsel agin kendisi. Humeyni’nin arkasindan
stirtiklenip gelen bu ag 1978 yili1 boyunca pekismisti ve grev dalgasi patlak verdigi zaman aylardir
aktif durumdaydi. Kitle hareketinin siyasi agirligi fabrikalar araciligiyla hissettirilirken, genel siyasi
aktivitenin biiyiik bolimii camiler dolayimiyla orgiitleniyordu. Bu ise, dinsel kastin grevciler ve
igsyeri komiteleri {lizerinde Onemli bir avantaja sahip olmalar1 anlamina geliyordu. Dinsel ag,
propaganda faaliyetleri yiiriiterek ve aktivistleri koruyarak gosterilerin orgiitlenmesinde merkezi bir
rol oynadi.

Mollalar is¢i sinifin1 mobilize edememekle birlikte, sokaklardaki hareket iizerinde egemenlik
kurabildiler ve Humeyni’'nin radikal retorigi sayesinde kendilerini ulusal muhalefetin cisimlestigi
odak olarak teshir ettiler. Bunun bir sonucu olarak grev komitelerinin gelisimi sinirli oldu. Cami,
etkinligi higbir zaman igyerinin digina tagsmamis olan is¢i komitelerinin ufkunu daraltti.

Peki ama neden dinsel ag yegane ulusal muhalefet odagi idi? Nigin is¢i komitelerinin
bagimsizligint dayatma yetenegine sahip laik bir muhalefet yoktu? Bu sorularin yanitini laik
akimlarin basarisizliginda ve en 6nemlisi, solun iflas etmis politikasinda aramak gerekir.

Solun basarisizligi

fran’daki devrimci deneyimin en sasirtici 6zelliklerinden biri, kitle hareketi icinde 6ncii rol
oynama yetenegine sahip laik bir Orgiitiin mevcut olmayisiydi. Burjuva Ulusal Cephe ile ilgili
olarak, bu durum, Ulusal Cephe’nin yaklagiminin is¢i siifi eylemliliginin tiim digavurumlarina
diisman olmasi ile agiklanabilir. Solun durumuna gelince, sorun ¢ok daha karmasikti - bu, devrimei
Marksizmin tiim ilkelerini tarif edip bozmus bir gelenegin tiriiniiydii.

Ulusal Cephe ve Kurtulus Hareketi

1953 darbesinden sonra Ulusal Cephe dagilmisti, fakat polis baskisinin gevsetilmesiyle birlikte
1960°’da yeniden kuruldu ve bazi iiyeleri 1963 ayaklanmasinda belli bir rol oynadilar. Ancak,
digerleri 1liml reformist stratejileri benimsediler, kitle hareketinin sinirlanmasina yardimci oldular.
1963 olaylarindan sonra Cephe’nin faaliyetleri tekrar yasaklandi ve Cephe 15 yil boyunca ulusal
siyasi bir 6rgiit olarak biitiiniiyle ortadan kayboldu.

Cephe ayrica, liberallerden Ali Seriyati gibi radikal ‘neo-Marksist’lere kadar genis bir bireyler
toplulugunu iginde bardiran Kurtul Hareketi’ni de yaratmistr.”® Kurtul Hareketi, Humeyni basta
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olmak iizere siirgiinde bulunan dini liderligin rejime karsi baslica muhalefet odagi haline gelmis
oldugunu ileri siirdii. O da Ulusal Cephe gibi tutarli bir ulusal orgiitliiliikten yoksundu ve kitle
hareketine etkin bir miidahalede bulunamadi; fakat hareketin taraftarlar1 nereye sadik olduklari
konusunda net bir fikre sahiplerdi - bunlarin biiyiikk dl¢iide dini liderligi detekledikleri tartisma
gotiirmeyecek kadar agikt.

1977-78 olaylar1 sirasinda, bu iki akim, Sah’tan hosnut olmayan ancak yalmzca iran
kapitalizmine gii¢ ve istikar kazandirmay1 amaclayan burjuva ve kiigiik burjuva unsurlar1 destekler
bicimde hareket etti. Bunlar, Bezirgan ve Sancabi gibi 6nde gelen kisilerin giristikleri uzlagma
cabalarina arka ciktilar ve kitle hareketinin muhalifleri olarak hareket ettiler.

Tudeh

1970’1lere gelindigi zaman, Tudeh bir kusak boyunca zamanini haraketsizlik i¢cinde gecirmisti.
Parti, 1953 darbesinden sonra kendisini atesli bir 6zelestiriye tabi tuttu; ancak, kitle hareketinin
iktidara taginmasina onderlik etmekte basarisiz kaldigini kabul etmek yerine, Musaddik’a tam
destek vermeyip ‘sol sekter’ bir siyaset izledigi i¢in kendisini hatali buldu. Tudeh’e gore, simdi
muhalefeti bekleyen baslica gérevler sunlardi:

...Anakronik monarsinin devrilmesi, gerici devlet aygitimin yikilmasi, biiyiik
kapitalistlerin ve toprak agalarimin tasfiyesi, iktidarin bu siniflardan alinarak
vatansever, demokratik sinif ve katmanlara - yani isgilere, koyliilere, kent kiigiik
burjuvazisine (tiicaarlar, esnaflar, zanaatgilar), vatansever ve ilerici intelligentsiaya ve
ulusal burjuvazi kesimine - verilmesi. Kisaca, goérev, ulusal demokratik bir
cumhuriyetin kurulmasidir.”

Hatta, parti, milliyet¢i hiikiimet sirasinda felaketle sonug¢lanacag kamtlanmis
politikalara daha fazla dort elle sarildi.

Simdi Tudeh, - rejimin yeniden sikilagtirdig1 kisitlayici tedbirlerin, fakat ayrica Moskova’nin
Sah’la daha yakin iligkiler kurma istegi karsisinda giderek artan hosnutsuzlugun ve partinin rejimle
kars1 karsiya gelmekten kaginma konusundaki kararliliginin bir sonucu olarak - eski taraftarlarindan
pek cogunu yitirdigi uzun bir déonemden gegiyordu. Cin-Sovyet boliinmesinden sonra Cin yanlist
yeni bir orgiitiin kurulusuna yol acan ayriliklardan sonra, Tudeh Partisi varlig1 giicliikle hissedilen
tek tek bireylerden olusan bir ¢evre haline geldi. 1970’lerin baslarinda yasanan kismi iyilesme,
partinin sanayi alanindaki temelinin yeniden inga edilmesine olanak tanidi, ancak hareketsizlik
icinde gegen 20 yillik zamanin beraberinde getirmis oldugu hasar1 onarmaya yetmedi.

1978 yiulinda devrimci firtina patlak verdiginde, parti siirece miidahale edebilecek hazirlik ve
donanimdan yoksun durumdaydi. Moskova 'nin yasanan krizin sonucunun ne olacagini kestiremeyip
ihtiyatlhh tutum takinmaswmn bir yansimasi olarak, parti kendisini hareketin militanligiyla
ozdeslestirmede agir davrandi, daha sonra ugradigi vakit kaybini telafi edebilecegi diisiincesiyle
Humeyni’ye kosulsuz destek verdi.

Fedayiin

1970’lerin sonlarinda Ulusal Cephe ve Tudeh etkin bir alternatif olusturamayacak durumda
bulunurlarken, ‘yeni sol’un orgiitleri Sah’a mubhalif kitlelerin 6zlemlerini temsil ettikleri iddiasiyla
bazi girisimlerde bulundular. Bunlarin diislinceleri geng eylemci kusag bir biitiin olarak etkiledi.

1950’11 yillarin baslarindaki yenilgiden sonra, solda iki yeni akim ortaya ¢ikti: birisi Tudeh
Partisi’nin, digeri Ulusal Cephe’nin i¢inden. Fedayiin Orgiitiiniin kuruculari, partinin genglik
orgiitiinde faaliyet yiirlitmiis olan ve simdi Tudeh’i elestiren kisilerdi. 1953 yenilgisinin boyutlari,
partinin bunu izleyen wyillar i¢indeki pasiflig§i ve Moskova’nin basariyla yiiriittiigli Sah’la
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yakinlagma g¢abalar1 geng aktivistlerden pek ¢ogunu partiye yabancilagtirmisti. Baglangicta, bunlar
[ran toplumuna iliskin bulanik, belirsiz fikirlere sahiplerdi; ancak 1960’larin ortalarina dogru,
diinyanin her yaninda muhalefet hareketlerini silip stipiiren ‘bagimlilik’, ulusal kurtulus ve gerilla
savagl1 teorilerinin etkisi altina girmeye basladilar.

Gerilla stratejisinin Latin Amerika ve Ortadogu’da (6zellikle Kiiba deneyimi, Cezayir’de
FLN’nin zaferi ve Filistin Kurtulus Orgiitii'niin basaris1) kaydettigi gozle goriiliir basaridan
etkilenen Fedayiin’in ilk teorisyenleri Iran i¢in yeni bir yaklasim gelistirdiler. Jazani-Zarafi grubu
(bu grup, 1970°de iran Halkinin Fedai Gerilllalar1 Orgiitii’nii -ya da Fedayiin’i- kurmak iizere
Ahmadzadeh-Pouyan grubuyla birlesmisti), rejime karsi silahli miicadele baslatarak Tudeh’in
‘eylemsizlik i¢inde varlig1 siirdiirme’ siyasetinden kopmanin zorunlu oldugunu ileri siiriiyordu. Bu
tiir bir strateji ig¢i hareketini tesvik edecek, devrim icin gerekli ‘6znel’ kosullar yaratarak rejimi
kendi bagina idare edecek yeni bir sosyalist partinin dogmasi i¢in uygun kosullart hazirlayacakti.

Grubun tamamen ‘Latin Amerika’ okulunun - Kastro, Guevera, Debray, Frank vd.- etkisi
altina girmesiyle birlikte bu yaklasim degisti. Grup Iran’in gelisimi ile ilgili yeni bir analiz
gelistirdi; buna gére, iilke ‘feodal’ bir sistemden ‘komprador burjuva’ bir sisteme dontisiiyordu. Bu
tiirden kosullar altinda, Iran’i emperyalizmin yerli ajanlarindan - komprador burjuvaziden -
kurtaracak bir kurtulus miicadelesi baglatmak zorunluydu. Bunun icin segilen miicadele yontemi,
rejimin ‘fasist yontem’lerine karsi koyacak ve rejimin baskist sonucu ‘kafa karisikligi’ icinde kalmis
toplumsal giicleri harekete gegirecek olan ‘silahli propaganda’ idi. Ayrica, ‘silahli eylemler’
kitleler arasinda devrimci atesi yaktigi zaman silahli miicadele Tudeh’in ‘bekle gér’ siyasetinin
verini alacakti.

1960’larin sonlarinda Jazani-Zarifi grubu silahli miicadelenin Iran’da solun yegane etkin
stratejisi oldugunu ileri siirliyordu. Grubun oncii teorisyeni Bizan Jazani sunlar1 yaziyordu:

Esas olarak askeri diktatorliige dayali olarak iktidarini siirdiiren bir sistemle siyasi

olarak miicadele etmenin yegane yolunun silahli miicadele oldugundan hi¢bir kuskumuz
40
yok.

Grup, kirsal alana 6zel bir vurgunun yapildigi bu anlayisa uygun olarak oOrgiit hiicreleri
olusturmaya, gerilla savas1 vermek i¢in hazirliklar yapmaya bagladi.

Bu asamada, temel dnermeleri oldugu gibi kalmakla birlikte, Fedayiin grubunun analizi sik sik
revize ediliyordu. Her ikiside 1960’larin sonlarina dogru kaleme alinmis iki ¢aligma buna 6rnek
olarak gosterilebilir: Amir Parviz Pouyan’in Silahli Miicadelenin Gerekliligi ve Ayakta Kalma
Teorisinin Reddi, ve Massoud Ahmadzadeh’in Strateji ve Taktik Olarak Silahli Miicadele isimli
kitaplar1. Jazani gibi, Pouyan solun iki yakici sorunla yiiz yiize oldugunu ileri siiriiyordu: rejimin
baskis1 ve Kkitlelerin kayitsizligi. Sonug¢ olarak, Pouyan, is¢i smifi icinde sosyalist faaliyet
yiiriitmenin miimkiin olmadigim1 diisiiniiyordu. Mao Tse-tung’un fikirlerini degisiklige
ugratarak sunlari 6ne siirdii:

Devrimci intelligentsia ile kitleler arasinda giiclii baglarin olmadig1 bir durumda,
sudaki baliklar gibi degil, etrafinda timsahlarin dolastigi yalitilmig baliklara benzeriz...
Teror, baski ve demokrasinin olmayisi bizim ac¢imizdan bir is¢i swmifi orgiitii
yaratmamuzi olanaksiz hale getirdi.“

Pouyan’a gore, ihtiyaci duyulan sey, kitleleri ‘sarsacak’, onlar1 rejime muhalefet etmenin
miimkiin olduguna ikna edecek ve devrimci unsurlar etrafinda toplayan bir odak yaratacak olan
silahli miicadele idi. Tudeh’in ‘bekle gor’ siyasetinin tek alternatifi olan silahli miicadele, solu
besleyecek bir ‘dinamik’ olusturacakti.
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Ahmadzadeh, devrimlerin ‘kendiliginden bir kitle hareketi’ ig¢inde isleyebildigi Rusya ve Cin
gibi iilkelerdeki deneyimlerin yeniden degerlendirilmesinin zorunlu oldugunu ekliyordu. Iscilerin
pasif oldugu Iran kosullarinda ise bir hareket yaratmak zorunlu idi - ve bu ancak miidahalede
bulunmaya ve Ornek bir sekilde miicadeleye Onderlik etmeye hazir bir partinin varligiyla
basarilabilirdi. Amhadzedeh sunu soruyordu:

Neden kitlesel bir ayaklanmanin ancak kitlelerin kendisi tarafindan baglatilabilecegi
dogmasina inanmak zorunda olalim? Kiiba Devrimi kiiciik bir gerilla birliginin
kitlesel bir ayaklanmayr baslatabilecegini ve isgileri asama asama miicadeleye
cekebilecegini bize gostermedi mi?*

1971°de Fedayiin’in giristigi Siakal baskinin ardinda yatan fikirler bunlardi. Orgiit, - bir
jandarma karakolunda tutulan tutuklu bir gerillayr kurtarmak - gibi miitevazi bir amaca sahip
olmasina karsin, operasyon felaketle sonuclandi; baskina katilan 13 gerillanin tiimi 6ldiiriildii ya da
yakalandi. Bu basarisiz eyleme ve rejimin orgiit hiicrelerinin pek ¢oguna sizarak bir ¢ok oncii iyeyi
ele gegirme basarisini gostermesine karsin, kirsal kesimdeki gerilla faaliyeti Fedayiin’in sonraki
yedi yil icindeki temel stratejisi olarak kaldi.

Fedayiin, 1971 ile 1978 yillar1 arasinda 2.174 eylem gergeklestirdi. Bir tahmine gore orgiit 172
gerillasini yitirdi*; Fedayiin saldirilarimin rejim icin cansikici bir sey olmanin étesinde bir anlama
sahip oldugunu ileri siirmek gii¢ goriindiigii gibi, orgiitiin ¢abalarimin umulan ‘halk devrimi’ni
atesledigine iliskin hicbir belirti de yoktu. Orgiitiin basarisizlig1 strateji iizerine bir tartismanin
dogmasina yol acti ve bu tartisma sonucu Orgiit icindeki azinlik orgiitten koptu. Ayrilan grup,
‘eylemli propaganda’ teorisini bir yana birakarak 1976’da Tudeh’le kaynasti.

Fedayiin, devlete kars1 bir olciide muhalif tavir sergileyerek kendi ¢abalarim taktirle
karsilayan ¢ok sayida genc insanin pasif destegini kazanmis olmakla birlikte, kendisini isci
hareketinin tamamen disinda birakan bir strateji benimsemisti. Kirsal alanda gerilla savasi
ve ‘eylemli propaganda’ Tudeh geleneginin ikameci siyasetini yeniden iiretmekten baska bir
sonu¢ dogurmadi. Tudeh, ‘ilerici burjuvazi’ ile kii¢iik burjuvazinin toplumsal degisimde
anahtar bir rol oynayabilecegi 6ngoriisiinde bulunmustu. Yeni sol ise, gerilla aktivistlerinin
ve koyliilerin benzer bir rol oynayabileceklerini ileri siirdii. Bunlarin her ikisi de hataliydi:
Kendi miicadelelerini baslatip siiriikleyen iscilerle grev dalgas1 patlak verdiginde, olaylari
kavramak konusunda bir donanimdan yoksun olan ve olaylara miidahale etme sansi
bulunmayan bu iki akimn ikisi de hareketin disinda kaldi.

Miicahidin

Miicahidin gerilla orgiitii de kendisini hemen hemen ayni konumda buldu. Sahip oldugu
yaklagim yalnizca ylizeysel bir farklilik tasiyordu; 6te yandan, Tudeh geleneginin esash bir kism1 da
kendi i¢inde barindiriyordu.

Orgiitiin orijini burjuva Ulusal Cephe ile onun bir dali olan Kurtulus Hareketi’ne dayantyordu.
Orgiitiin kurucularini harekete gegiren sey, ulusal Cephe’nin 1963 ayaklanmasi sirasinda ve
sonrasinda ugradig1 basarisizlikti; bunlar, Cephe’nin muhafazakar bir yapida oldugunu, rejimin kriz
icinde oldugu bir donemde bile kararli bir sekilde hareket etme kapasitesinden yoksun bir liderlige
sahip oldugunu iddia ettiler. Muhalefet hareketine yeni bir liderlik arayisi i¢inde, merkezi roliin
1963 olaylarinda ‘ilerici’ bir rol oynamus olan dini liderlere verilmesi gerektigini ileri siirdiiler. Iran
Siiliginin 6zgiil karakterini - onun ‘devrimci’ boyutunu - biitiiniiyle kabul etmek gerekiyordu.

Miicahidin’in kuruculari, ayrica, Tudeh’i elestiren ve Fedayiin grubunu kuran geng iiyelerin
one ¢ikardiklar1 anti-emperyalist fikirlere de yer verdiler. Fedayiin’in kurucular1 gibi, onlar da
Kiiba, Cezayir ve Vietnam’daki olaylardan etkilenmislerdi. Bu tiir ulusal kurtulus hareketleri,
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Pehlevilere karsi bagarili bir miicadeleye esas teskil edecek bir model olabilirdi; iran’da degisimin
nesnel kosullar1 yeterince olgundu, mevcut olmayan sey ise etkin bir devrimci liderlik idi. Thtiyag
duyulan sey muhalefet hareketine onciiliik edecek yeni, silahl1 bir liderlikti.

Saeed Mohsen gibi Miicahidin’in ilk liderleriyle birlikte bu tiirden bir liderligin yaratilmasi bir
saplant1 haline geldi; rejimin muhalefete sizma girisimlerine direnme yetenegine sahip, iliskileri
sik1 gizli bir orgiitiin kurulmas: fikri iizerinde yogunlasildi.

Grubun ortaya ¢iktig1 ilk yillarda, bu konumun teorik gelisimi ¢ok sinirliydi. Grup tyeleri,
Ulusal Cephe liderliginin - gerilla liderlerini ve dini sahsiyetleri de igine alan - daha radikal bir
versiyonunun, degisimi beraberinde getirecek olan kitle hareketine oOnciililk etmeye yetenekli
olabilecegini varsayryorlardi. Ancak, 1960’larin sonlarinda, radikal milliyetciligin etkisinin tiim
muhalefete niifuz etmesiyle birlikte, Miicahidin liderligi Iran toplumunun yapisina iliskin olarak
Fedayiin grubununkiyle paralellik gosteren bir analiz gelistirdi.

Miicahidin, Iran’in basta ABD olmak iizere bati emperyalizminin niifuzu altina girmis
oldugunu, iilkenin ‘burjuva-feodal’ bir sistemden ‘burjuva-komprador’ bir sisteme evrilmekte
oldugunu, dolayisiyla bag diismanin emperyelizmin yerli ajani, yani komprador sinif oldugunu 6ne
stirdii. Buna gore, devrimcilerin temel gorevi, - Sah’in muhalefet hareketini kontrol etmede
kullandig1 temel silah olan - polis agin1 pargalayarak rejimi istikrarsizlik igine siiriiklemekti. Silahli
miicadele bir gereklilikti, sehir ve kirdaki gerilla savasi birlestirilmeliydi; fakat, Iran kosullarinda,
halk kitlesinin orgiitiin Siilik i¢indeki ‘devrimci akimlar’ olarak goérdiigii akimlarin kullanilmasi
suretiyle de harekete gecirilebilecegi gergegini de kabul etmek gerekiyordu. Miicahidin, Ali Seriyati
gibi dinbilimcilerin gelistirdikleri gelenegi kullanarak, Hazret-i Muhammed’in bir devrimci
oldugunu ve inancin tarihinin ayn1 zamanda zalim ydneticilere karsi verilen sonu gelmez bir
miicadelenin tarihi oldugunu ileri siirdii.

Miicahidin 1971 °de askeri eylemlere basladi ve 1978°de devrimin patlak verdigi giinlere
kadar, Fedayiin orgiitii kadar olmasa da hatir1 sayiir ¢coklukta eylemcisini yitirdigi yiizlerce gerilla
saldiris1 gerceklestirdi. Orgiit, Fedayiin orgiitii gibi rejim iizerinde ¢ok kiiciik bir tesire sahipti;
aktif muhalefet gruplarinin sempatisini kazanmis olmakla birlikte, halk kitleleri iizerinde hissedilir
bir etkisi olmad.

Fedayiin’de oldugu gibi, umulan kitle deviniminin yaratilmasinda basarisiz kalinmas1 orgiitii
etkiledi ve orgiit icinde Marksist yontem ve onun Islami 6gretiyle iliskisi konusunda siddetli bir
tartigmaya yol agti. Miicahidin, resmi olarak, kendi ilham kaynaginin Islami oldugunu, Marksizme
‘saygl duymakla’ birlikte onun materyalist yontemini reddettigini sdylilyordu. Ancak Orgiitiin 6ncii
iiyeleri Islam ile Marksizm arasinda bir sentez yapmaya giristiler; 1975°de yayimlanan - ve Rejimin
Son Iftiralarina Bir Yanit bashigini tagtyan - bir dokiimanda su savlara yer verdiler:

Kuran’in biitiiniinde devrimci olmayan tek bir Miisliimana rastlanmaz... Rejim,
Miisliimanlarla Marksistler arasina bir duvar ormeye ¢alistyor. Oysa, bize gore,
valnmizeca bir tek diisman var: emperyalizm ve onun yerli isbirlikgileri... Bugtinkii
kosullarda Miisliiman devrimcilerle Marksist devrimciler arasinda organik bir birlik
var. Gergekte biz neden Marksizme saygi duyuyoruz? Hi¢ kuskusuz, Marksizmle Islam
birbiriyle ozdes degil. Bununla birlikte, Islam, Pehlevicilige oranla, Marksizme
kesinlikle daha yakin. Her ikisi de adaletsizlie karsi savastiklari icin, Islamla
Marksizm ayni dersleri 6gretiyorlar... **

Orgiitiin liderliginin cogunlugu, drgiitiin Marksizmi kucaklamis oldugunu, bu yiizden de onun
ayni zamanda ‘Marksist-Leninist’ bir orgiit olarak goriilmesi gerektigini bildirdi. Marksizm ‘is¢i
sinifinin selameti’ iken Islamin ‘orta sinifin ideolojisi’ oldugunu ilan etti. Ancak orgiitiin bazaarla
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ve dini liderlikle yakin baglar1 olan kesimleri bu yonelimi reddetti ve Miicahidin Marksist ve Islami
olmak iizere iki kanada boliindii.

Bundan sonra, ‘Marksist’ Miicahidin ile Fedayiin arasinda birlesmeyi Ongdren ama
basarisizlikla sonuglanan bir dizi gorligme yapildi; Miicahidin gurubu bagimsiz bir gurup olarak
kald1 ve sonralar1 Peykar (Savaset) orgiitiine déniistii.45

Gelenegin tuzaginda

1978de kitle hareketi ortaya ¢iktigt zaman tiim muhalefet orgiitleri fel¢ duruma diistiiler.
Burjuva ¢ikarlarini temsil eden Ulusal Cephe ve Kurtulug Hareketi bagimsiz is¢i sinift eylemliligine
kars1 dliigmanca bir tavir igindeydi ve grev hareketini etkileme yeteneginden yoksundu. Ancak,
Tudeh ve - sekli olarak devrimci kitle eylemine bagh - gerilla oérgiitlerinin durumu farklydi;
bunlarin etkisizligi, hepsinde var olan ikameci geleneklerin bir sonucuydu. Sol, kollektif
olarak, is¢ci sinifim bir yana birakmis, degisimin motoru olarak ‘ilerici burjuvazi’yi, kiigiik
burjuvaziyi, koyliiliigii ve silahli miicadeleyi isci sinifinin yerine ikame etmisti. Sonuc olarak,
ender rastlanan birka¢ durum istisna olmak iizere, sol grev hareketi icinde hicbir varhga
sahip olmadi. Ne dogrudan seslenebildigi bir dinleyici kitlesine, ne de bir etkiye sahipti.

Bu, iscileri grev eylemine girismekten alikoymadi; ne grevlerin yayilmasin1 ne de onlarin
ekonomik konulardan siyasi konulara kaymasini engelledi - hareketin tiim bu gorlinlimleri is¢i
siifinin kendiliginden kollektif eylem i¢ine girmesinin bir sonucuydu. Ancak, grev komitelerinin
genisletilmesi ve derinlestirmesi ¢agrisinda bulunan, sanayinin tiim dallarinda bunlarin
koordinasyonunu saglayan ve is¢ci smifi miicadelesinin en iist diizeyi olarak bunlar:
genellestiren bir isci orgiitii yoktu. Hareketin daha da ileriye tasinmasi igin bir ¢ikis yolu arayan
cok genis bir dinleyici kitlesinin varligina ragmen, ulusal diizeyde isitilebilen yalnizca bir tek ses
vardi - din adamlart toplulugunun sesi.

Sosyalistler ig¢i meclislerini kendileri yaratamazlar - bunlar, kollektif eylemin bir ifadesi olarak
kitle grevinden dogarlar. Ancak, yiikselen siif miicadelesi kosullarinda, is¢i demokrasisi ilkesine
bagli sosyalist bir orgiitiin varlig1 etkili olur; bdyle bir 6rgiit, militan iscilerin ¢abalarini koordine
eder, isci sinifinin en ileri kesimlerinin ¢abalarinin genellestirilmesine yardimci olur. Bu, en iist
diizeyinde, devrimci bir partinin toplumun c¢ogunlugunun ¢ikarma iktidar1 ele gecirme
miicadelesinde is¢i siifina dnderlik edebilecegi anlamina gelir. 1917°de Bolsevikler Tiim Iktidar
Sovyetlere argiimanim one ¢ikarmayi basarabilmislerdir. Yazik ki, 1978°de Iran isci hareketi
icinde en azindan grev komitelerinin koordinasyonu c¢agrisinda bulunabilecek bir sosyalist
orgiit dahi yoktu.

Din adamlar1 grubu, is¢ilerin kendi gii¢lerine dayanan bir strateji gelistirme konusundaki
yeteneksizliginden muazzam oOlgiide yararlandilar. Humeyni’nin isi kolaylasti; gercekte giiciin
kaynag1 fabrikalarda yatmasina ragmen, taraftarlari sokaklardan aldiklar1 giicle niifuzlarini
arttirmay1 basarabildiler. Grev hareketi iginde bir énderligin olmayisi siyasi bir bosluk yaratti -
fakat bu bosluk uzun siire devam edemezdi. Kisa siire sonra bu bosluk is¢i sinifinin ¢ikarlarina
yabanct fikirler tarafindan (Humeyni nin liderligi ve ‘Islam Cumhuriyeti’'nin kurulmasi ¢cagrisi)

dolduruldu. Yapilan hatalar yiiziinden din adamlar1 grubunun devrim igin ¢izdigi strateji basarili
oldu.
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3. SAH’'TAN SONRA

Ocak 1979’a gelindiginde, Sah gitmisti ve Humeyni zafer icinde Tahran’a doniis hazirliklari
yapiyordu. Yaygin olarak kitle hareketinin lideri olarak kabul edilen Ayetulah, hareket icindeki
radikal unsurlar1 kontrol etmek i¢in sahip oldugu bu konumdan yararlanma ¢abasi igindeydi. Sah
lizerine birlikte basing uygulanmasina ihtiyag duyulan giinlerde grevcileri memnuniyetle
yireklendiren Humeyni, ocak ay1 sonlarina gelindiginde bu kez onlar1 yikima ugratmanin
hazirligini yapryordu.

20 Ocak’ta bir Grev Arastirma ve Koordinasyon Komitesi (GAKK) kurdu. Bu, Sah’in burjuva
rakiplerinden - Bezirgan, Sancabi ve Moinfar - ve dini liderler Bahonar ile Rafsancani’den
olusuyordu. Bunlarin gorevi ‘insanlarin acil ihtiyaglarint iireten baslica sanayilerde iiretimi
tehlikeye sokan grevierle iilkenin varliginin devamini tehdit eden grevleri sona erdirmek’ idi.
GAKK on giin i¢inde - Bahtiyar hiikiimetini deviren ayaklanmadan ii¢ hafta 6nce - grevdeki 118
isyerini ve kamu hizmetlerinde ¢alisanlari ise donmeye ikna etmeyi basarmustr.”

Bu, mollalar hala grev hareketi {izerinde egemenlige sahip olmamasina karsin, dini liderligin
niifuzunun artmakta oldugunun bir isaretiydi. GAKK, demiryolu grev komitesine ‘halkin tiikketimi
icin’ akaryakit nakline baslanmasi dogrultusunda talimatname gdndermis olmasina ragmen,
grevciler bu emre uymayi cesitli defalar reddettiler. Giimriik iscileri yalnizca yagamsal 6nemde olan
mallarin  gegisine izin vereceklerini duyururlarken petrol is¢ileri GAKK’nin iiretime yeniden
baglanmasi i¢in yaptig1 girisimleri her defasinda reddettiler; isci liderlerinden biri, Humeyni’nin
temsilcilerinden gelen ‘baski’y1 kinayip protesto eden bir bildiri yayimlayarak gérevinden gekildi.”
Bu anlagmazliklar, Humeyni ve taraftarlarinin resmen iilke idaresinin bagina gegtiklerinde neler
olacagina isaret eden gelismelerdi. Sah’in devrilmesiyle birlikte protesto hareketinin celisik
dogasimin hizla kendisini agiga vuracagini, sahip olduklari 6neme karsin grev komitelerinin
harekete onciiliikk etmemis oldugunu, hareketin is¢i sinifi ¢ikarlarina yabanci giiglerin niifuzu altinda
bulundugunu gosteriyorlardi.

‘Devrim bitti’

Subat ay1 ortalariyla birlikte, Bahtiyar hiikiimeti gelecegi belirsiz, tehlike i¢inde olan bir
hiikiimet konumundaydi. Din adamlar1 toplulugunun hareketi dizginleyerek oldugu yerde tutma
girisimlerine ve Humeyni’nin silahl1 direnise yonelik herhangi bir emir vermemis olmasina ragmen,
Tahran’daki ayaklanma rejime en Onemli bitirici darbeyi vurmustu. Cok gecmeden bunu
Pehlevi’nin devlet aygitinin ¢okiisii izledi - fakat, polis, mahkemeler, Savak ve silahli kuvvetler
dagilmis olmakla birlikte, Iran kapitalizminin yapisi degismemis ve oldugu gibi kalmisti.

Hareket icindeki ¢eliski gozle goriilecek kadar agikti. 11 Subat’ta Bahtiyar hiikiimeti diistiigii
zaman, Humeyni bir Gegici Hiikiimet atadi. Kurtulus Hareketi’nin kurucusu olan burjuva liberal
Bezirgan bagbakan oldu. Olusturdugu bakanlar kurulu, Humeyni agisindan makul burjuva ve kiiciik
burjuva temsilcilerden meydana geliyordu. Shaul Baks sunlar1 yaziyor:

. miihendislerden, avukatlardan, egitimcilerden, doktorlardan, eski memurlardan,
profesyonel orta simiftan ve Iran siyasetinin genis merkezinden secilip bir araya
getirilmis insanlar. Cogunlugu kariyerinde basarili olmus, bir kismi biiyiik miihendislik
sirketlerinde ya da ticari firmalarda yoneticilik yapmus kisiler.

Yeni hiikiimet, iran sermayesinin devrimden yara almamis kesimini - ve ayaklanmadan
kendisi icin ¢ikar uman kiiciik burjuvaziyi - temsil ediyordu. Alti1 ay1 bulan Kkitle grevlerine ve
fabrika isgallerine karsin, bu toplumsal katmanlar hala Iran sistemine hakim
durumdaydilar. Isverenlerin ve yoneticilerin bir kismi saklanmis ya da iilkeden kacmisti, ama
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pek cogu iilkede kalmisti: Bunlar muhalefet hareketine destek vermis, rejimle dogrudan
yakinlasma icine girmeden onunla uzlasmis, ya da cami ya da tek tek dini liderlerle olan
baglar1 dolayisiyla korunmus kisilerdi. Ote yandan, bazaar varligim oldugu gibi korumanin
yanisira niifuzunu biiyiik olgiide artirmisti. Kirsal alanda, toprak agalarimin yalnmizca bir
boliimii iilkeyi terk etmis, biiyiik ¢ogunlugu iilkede kalmisti; bunlarin siyasi iliskileri de ¢ok
az degisim gostermisti.

Yeni hiikiimet, iilke ekonomisini normale dondiirmek amaciyla - temsil ettigi toplumsal
katmanlarin durumunu gii¢lendirerek - derhal harekete gecti. Bu arada, hiikiimetin dikkatini tistiinde
topladig1 grev komiteleri yiizlerce isyerinde kontrolii kendi elinde bulunduruyordu. Ancak,
komiteler hi¢bir yerde kapitalist sistemin yapisina karst koordineli bir saldir1 iginde degildi.

Protesto hareketi, Iran’daki sistemin krizine karsi bir tepki olarak ortaya cikmisti ve almus
oldugu miicadele bigimleri, kapitalist yapilarin dayattigi bicimlerdi - ve hareketin liderligi anti-
kapitalist degildi. Ulusal liderligin amaci, kendisine iktidarda pay vermek istemeyen bir egemen
grubun iktidarina son vererek sistemi degisiklige ugratmakti; bu basarildiginda ise, liderlik elde
etmis oldugu kazanimlar: tehdit eden ve asagidan gelen harekete bir son vermeyi amag edindi.

Burjuvazi ve kii¢iik burjuvazi, 1951-53’de is¢i sinifindan gelen tehdit kendilerini yeniden
Sah’a ve onun Batili destekgilerine yakinlastirincaya kadar, uzun siire muhalefet hareketinin i¢inde
kalmiglardi. Yirmi bes yil sonra, Pehlevi’lerin iktidar altinda kaydetmis olduklar ilerlemeye karsin,
bu smiflarin ¢esitli kesimleri Sah’in izledigi politikalara Oylesine yabancilagmislardi ki, Sah’in
iktidardan uzaklastirilmasinin kendileri i¢in daha iyi olacagina inaniyorlardi. Ayrica, is¢i smnifi
tizerinde Musaddik hiikiimeti altinda Tudeh’in bile beceremedigi oranda niifuz sahibi olabildigi igin
kendisine oldukg¢a giivendikleri dini liderlikle de pek ¢ok ortakliga sahiplerdi.

Bu kosullar altinda, yeni hiikiimet, devrimin esas gii¢lerine kars1 topyekiin bir saldir1 i¢in
hazirliklara giristi. Bahtiyar’in gérevinden uzaklastirilmasiyla birlikte, hiikiimet kitle hareketine
karsi sinif savasinin yeni bir bicimini baglatti. Bezirgan’in sodzciisii Abbas Amir-Entezam,
hiikiimetin niyetinin ne oldugu konusunda ¢ok net bir fikre sahipti. Sunu ileri siiriiyordu:

Devrimin devam ettigini sananlar yanmiliyorlar. Devrim bitti. Yeniden insa donemi
basladi.”

‘Demokrasinin ayaklanmasi’

Ne var ki, milyonlarca insan devrimin daha yeni basladigini diisliniiyordu. Sah’in ve ardindan
Bahtiyar’in iktidardan diismesi bir giiven dalgas1 yaratmisti; 1950’lerin baglarinda oldugu gibi, daha
radikal degisim isteklerini tesvik eden bir 6zgiirliikk havas1 vardi.

Halkin giicii her yerde hizla yayiliyordu:

Giivenlik orgiitii ¢okmiigtii. Ordu icindeki subay ve askerler, ulusal polis, biiyiik
kasaba ve yerlesim merkezlerindeki jandarmalar Fkislalari, polis karakol ve
noktalarint terk etmiglerdi. Kislalar, polis karakollari, saraylar, bakanliklar sivillerin
kontroliindeydi. Hiikiimet binalarinda, ozel sirketlerde, fabrikalarda ve
iiniversitelerde, calisanlar, katilimci demokrasinin ayaklanmas: diyebilecegimiz bir
goriintii icinde, politikalarin saptanmasinda ve goreve atamalarda kendilerine
danisilmasini talep ediyorlardi. Ordu birlikleri gecici hiikiimet tarafindan atanan
komutanlara itaat etmeyi reddediyorlardi; yeni atanmis polis sefleri yurttas
komiteleri tarafindan tutuklaniyordu; valiler biirolarina giden yolu devrimci
genclerin barikatlari ile kapatilmug buluyorlardt5
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Dini liderligin agwrligi, kitleleri dizginlemek icin hala yeterli degildi. Pek ¢ok biiyiik kitle
hareketinde oldugu gibi (Rusya’da 1917 Devrimi, 1936 Ispanya Devrimi, 1974 Portekiz Devrimi,
Polonya’daki 1980 ayaklanmasi) onyillardwr baski altinda ezilmis insanlar yeni bir ozgiirliik
duygusuna ifadesini kazandiriyorlardi. Hiikiimet ‘durumunu saglamlastirmak’ i¢in ¢aba
gosterirken, kitleler her yerde kollektif eylemin diizeyini yiikseltiyorlardi.

Bu ¢esitli bicimler aldi. Yaymcilik alaninda tam bir patlama yasaniyordu: Savak’in dagilmasi
ve sansiiriin kalkmasiyla birlikte, sayisiz denecek coklukta gazete, dergi, bildiri ve poster ortaligi
kapladi. Hatta, ilk kez Marksist yazinin (literatiir) klasik eserleri serbestce temin edilebilir hale
geldi. Caddelerde, okullarda, {iniversitelerde toplantilar diizenleniyor, siyaset, tarih, din ve kiiltiir
lizerine tartigmalar yapiliyordu. Halkin daha oOnce biiyiikk Ol¢lide sessiz kalmis kesimleri yeni
fikirler, oOrgiitlenmeler gelistiriyordu: Bunlar arasinda en dikkat ¢ekeni, esit haklar talebinde
bulunan kadin orgiitleriydi.

Kirsal alanda koyliiler topraklara el koymaya basladilar. Gorgan ve Gonbad’ta, topragi
komiinal temelde siiriip islemeye baslayan kdylii meclisleri kuruldu. Bu arada, hep birlikte niifusun
yaridan ¢ogunu olusturan ulusal azinliklar 6zerklik talebinde bulunuyorlardi. Kiirdistan, Belucistan,
Sistan, Kuzistan ve Tiirkmen Sarayi’nda dil 6zgiirliigii, bagimsiz bir basin ve bagimsiz siyasi
orgiitler kurma hakki isteniyordu.

En onemlisi, isci hareketi yeni eylemlilik diizeylerine eristi. Gecici Hiikiimet’in ilk haftalar
boyunca sayilar1 50.000 dolayinda oldugu tahmin edilen is¢iler yeni grevlere giristiler - yaklagik alt1
ay boyunca kendisini yineleyen bir eylemlilik modeli. Subat 1979°dan itibaren, gegen 12 aylik
donem icinde sanayide birbirinden ayr1 350’nin {izerinde isgi-isveren ¢atismasi yasandl.6
Isverenlerin lokavt ilanlarma ve gegici isten c¢ikarmalara karsi talepler ileri siiriiliiyor, gecikmis
ticretlerin 6denmesi isteniyordu; sahipleri iilkeden kagmis ya da iflas ettigi ilan edilmis isyerlerinde
yeni fabrika isgalleri yasandi. Buralarda fabrikalarin kontrolii grev komitelerinin ellerindeydi.

Ekonomik nedenlerle baglatilmis grevlerin ¢ogu basariyla sonuglandi. Bir fabrikada ilerleme
kaydedildigi haberi diger fabrikalarda yeni taleplere ve grevlere yol agiyordu - ve en dnemli sanayi
bolgelerinde bir isci-isveren ¢atismasi dalgasi yasaniyordu. Sonug olarak, bir biitiin olarak 1979 yil1
icinde, ortalama iicret yiizde 53 oraninda artig gosterirken kalifiye olmayan is¢ilere verilen asgari
iicret iki katin da iizerinde artis kaydetti.”

Ayrica, ¢aligma kosullarinin iyilestirilmesi ve sosyal hizmetler aginin kurulmas: icin sayisiz
coklukta miicadele verildi. Kantinler, spor tesisleri, klinikler, sosyal sigorta projeleri ve hatta isyeri
egitimi arag-gerecleri icin gerekli mali kaynak - daha dnce tasavvur bile edilemeyen bir bigimde -
isverenlerden alindi. Yoneticileri yurtdigina kagmis isyerlerinde, isgiler liretim siirecinin kontroliinii
kendi ellerine aldilar - is¢iler yalmizca igyerindeki galismay1 diizenlemekle kalmiyor, fakat ayrica
hammadde alimi ve iiriinlerin satisi islerini de drgiitliiyorlardi. Uretim ve isyeri yonetimi {izerinde
gercek bir “is¢i kontrolii” s6z konusuydu.8

Ulkenin her yerinde kontrol orgam sura (meclis) idi. Koyliiler, toprak iizerinde kollektif
calismay1 orgiitlemek icin suralar kurdular; bazi boélgelerde ‘mahalle suralar’’ kurma
yoniinde girisimler vard1.’ Okullarda, iiniversitelerde, hatta silahli kuvvetler icinde suralar
mantar gibi ilirityordu. Bununla birlikte suranin asil yeri sanayi idi; bu meclisler isci
hareketine yeni bir boyut kazandirmisti. Bu yeni kazanilan gii¢, Ge¢ici Hiikiimet icinde
toplanmus gerici giiclere karsi dogrudan bir kars1 koymanin ifadesiydi.

Stirekli devrim siireci bir kez daha ac¢ilim i¢indeydi. Burjuvazi ve kiiciik burjuvazi ¢ikarlarinin
tehdit altina girdigi bir noktaya gidildigini gordii. Ne sehirlerde, ne kirda, ne de ulusal azinliklar
konusunda degisim siirecini ilerletme yetenegine sahip olmayan bu smiflar, kendi yonetimlerini
giiclendirip ona istikrar kazandirma girisimi anlamina gelmek {izere, biitiin gii¢lerini ‘yeniden insa’
icin seferber etmislerdi. Musaddik yonetiminde gegen yillarda goriilen model yineleniyordu:
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Burjuvazi kendi ¢ikarlarimin gerektirdigi sinirda durma gereginin farkina varwrken, toplumun en
ileri kesimleri daha fazla degisim talebinde bulunuyordu. Ote yandan, devrimin en kritik asamast,
Gegici Hiikiimet'in kitle hareketi icindeki en giiclii unsurlart - is¢i suralar - ¢okertme ¢abasinda
odaklanmusti.

isci Kontrolii ve Suralarin iktidari

Suralar, is¢i sinifi eylemliligi ile sinif bilincinin yeni bir diizeyinin ifadesiydi. Bunlar, devrimin
erken donemlerindeki grev komitelerine dayaniyorlardi, fakat daha resmi organlar
durumundaydilar. Yapilar1 isyerinin buyiikliigline, igyerinin sanayinin hangi sektdriinde
bulunduguna, iiretim siirecinin niteligine, miilkiyetin bigimine, - 6zellikle devrimin ilk aylarinda -
igsyerindeki militanlik diizeyine ve Oncii aktivistlerin siyasi yonelimine bagli olarak cesitlilik
gostermekle Dbirlikte, c¢alisanlar tarafindan dogrudan secilmis komiteler olarak faaliyet
yiriitiiyorlardi.

Bayat’a gore:

... resmi olarak atanmuig yoneticilere etkin bir kontrol sansi vermeksizin igyeri tizerinde
tam bir kontrol saglamis olan ve isyerini kendisi ¢ekip ¢eviren suralar, basarili
suralardi.  Bunlarin izledikleri politikalar ve etkinlikler devietten ve resmi
yoneticilerden bagimsizdy ve siradan iscilerin ¢ikarlarna dayaniyordu.””

Suralar, bu sekilde faaliyet yiiriittiiklerinde, yalnizca finansman ve yonetim islerini kontrol
etmekle kalmiyor, fakat ayni zamanda daha Once Savak ve ordu tarafindan yerine getirilen
‘giivenlik’ islevlerini de kendi iistlerine aliyorlardi. Orgiitliiliigiin en ileri oldugu isyerlerinden biri
olan Fanoos fabrikasinda suranin tiiziiglinde s6z konusu bu haklarin iizerine titreniyor, suraya,
‘kars1 devrimci sabotajlar’ sorununu ¢6zmek, askeri egitim vermek, ‘clirlime ve yozlagsmadan, hangi
konumda olursa olsun, sevilmeyen ve ise yaramayan Kkisilerden armmmak’i¢in is¢i gruplari
olusturmak yetkisi veriliyordu. Komitenin bir seyle su¢ladig1 ya da sikayet¢i oldugu yoneticiler ve
isciler herkesin katildig kitlesel bir toplantiya davet ediliyor, bu tiir kisilerin yazgisi burada oylama
yapilmak suretiyle belirleniyordu.''

Suralar, bu tarzda faaliyet yiiriittiikklerinde, genel siyasi sorunlari giindeme getirme ve eylemleri
koordine etme yetenegine daha ¢ok yaklasiyorlardi. Cok sayida aktiviste ve demokratik suralara
sahip bolgelerde isyerleri arasinda baglar kuruldu. Gilan Isci Suralar1 Birligi ve Bat1 Tahran Isci
Suralart Birligi, birbirinden ayr1 igyeri meclisleri arasinda koordinasyonun saglanmasi agisindan
onemli bir olanak sundular. Petrol bolgelerinde suralar liretim diizeyi, hatta ham petroliin ihrag
fiyatinin saptanmasi gibi konular tartigmak iizere toplantilar diizenlerken, demiryolu is¢ileri ulusal
diizeyde bir bag gelistirdiler.

Bu arada, Tahran’da Sah’in Savak Orgiitii tarafindan kontrol edilen sendikalar binasi isini
yitirmis is¢iler tarafindan isgale ugradi; is¢iler bu binaya yeni bir isim verdiler: Khaneh Kargar -
Is¢i Evi. Isci meclisleri ve komiteler bu binada toplantilar diizenleyebiliyor, eylemleri koordine
ediyorlard.

Tiim Iran Is¢i Birligi Kurucu Meclisi’nin insasiyla birlikte koordinasyon en yiiksek diizeyine
ulasti. Bu organ, suralarin isyeri ve sektor diizeyini asan bir koordinsayonun genellesmesini tesvik
ettiklerini ve ulusal dlgekte faaliyet ylirlitmeye basladiklarini gosteriyordu. Ve 1 Mart 1979°da bir
bildiri yayimladi:

Biz, Iran iscileri, grevlerimizle, isgal eylemlerimizle ve gésterilerimizle Sah rejimini
yiktik; grev aylart boyunca issizlige, yoksulluga ve aclhiga katlandik. Pek ¢ogumuz
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miicadele sirasinda 6ldiiriildii. Biitiin bunlari sinif baskisi ve somiiriiden kurtulmus bir
Iran’1 yaratabilmek icin yaptik. Devrimi, issizlige ve evsizlige bir son verebilmek,
Savak’in yonlendirdigi sendikalarin yerine - kendi ekonomik ve siyasi ihtiyaglarini
karsilamak iizere her fabrikada isgiler tarafindan kurulmus - bagimsiz is¢i suralarini
gecirmek icin yaptik.”?

Bu organin 24 maddelik programi, haftalik calisma saatinin 40 saat olmasi, tatillerin
uzatilmasi, hastalik 6denegi, vergiden muaf ikramiye ve prim, igyeride licretsiz kantin ve saglik
servisi taleplerini de iceriyordu. Ayrica suralarin resmen taninmasi ig¢in hiikiimete cagrida
bulunuyor, gosteri 6zgiirliigli ve grev hakki, tim yabanct uzman ve kapitalistlerin {ilkeden
kovularak bunlarin sermayelerine is¢ilerin ¢ikarina olacak sekilde el konulmasi taleplerine yer
veriyordu.

Bu ulusal organ - ve bolgesel koordinasyon meclisleri - devrimin yaratmis oldugu en ileri
organdi. En militan bolgelerde - Gilan, Tahran ve Kuzistan petrol bélgesi, hareketin tek tek
isyverlerinden c¢ikarilarak genellestirilmesi gerektigi anlayisina sahip olup en ileri is¢i gruplarinin
ctkarlarini dile getiren suralar, proto-sovyet niteligi tasiyorlardi. Ancak, heniliz sinifin bir biitiin
olarak cikarlarmi genellestirmiyorlardi ve grev komitelerinin ilk aylarinda oldugu gibi, isci
iktidarinin biitlinliyle bi¢imlenmis organlarini gelistirmediler.

Suralar igin savas

Gegici Hiiklimet, is¢i sinifinin artan militanligina ve suralarin yayginlagmasina bir tepki olarak,
ikili bir strateji benimsedi: Bir yandan sanayi, ticaret ve maliyeye ¢eki diizen vermeye ¢alisirken,
diger yandan vakit yitirmeden is¢i hareketini yikma ¢abasina hiz verdi.

Yeni rejim, lilkeden kagan igverenler ve yoneticilerle iflas ettigini ilan etmis isadamlarinin
biraktig1 boslugu doldurmay1 amaglayan bir yonelimle, bankalarin ve sigorta sirketlerinin yanisira
483 iretim birimini kamulastirdi. Bu ideolojik nedenlerle sanayiyi devlet kontrolii altina sokmaya
yonelik bir girisim degil, Iran kapitalizminin hiikiimetin hizla hareket etmeyi gerektirdigini
diisiindiigli zayiflamis yapisini giiclendirmek icin atilmig bir adimdi. Fabrika ve devlet dairelerini
isletebilmek i¢in buralara yeni yoneticiler atand:."

Bu arada Sura hareketine kars1 dogrudan saldirt i¢in hazirlik yapiliyordu. Ayaklanmadan ii¢
giin sonra, Humeyni tiim grevcilere igsbas1 yapmalar1 i¢in direktif verdi. Bir ay sonra, yeni grevlerin
yayillma egilimi gosterdigi ve her yerde suralarin kuruldugu acik¢a goriiliir hale geldiginde,
hiikiimet yeni bir bildiri yayimladi:

Gegici Hiikiimet'in planlarina karsi her tiirden itaatsizlik ve bu planlarn yiiriitiilmesine
karsi yapilacak her tiirden sabotaj, gercek Islam Devrimi’'ne karsi muhalefet olarak
goriilecektir. Provokatorler ve ajanlar karsi devrimci unsurlar olarak halkin oniine
¢tkarilacaklar, Sahi’in karsi devrimci rejimi icin oldugu gibi, bu kisilerin yazgisini da
ulus tayin edecektir.™*

Bunlara ragmen suralarin 6niinii almak miimkiin olmadi. Sanayiyle ilgili olarak yapilan bir
aragtirmaya gore, licret artist ve calisma kosullarinin iyilestirilmesi konusunda yeni talepler 6ne
stiren igyerlerinin sayist ilkbahar aylar1 boyunca stirekliligini korurken, en ileri isgilerin siyasi
talepleri daha 1srarli bir sekilde dile getirilir olmustu."” Suralar, saldinsimin dozunu artirmaya
baslamis olan hiikiimetle uzlasabilecekleri izlenimi verecek hi¢bir edimde bulunmadilar.

Hiikiimet, mayis ayinda, hiikiimet tarafindan atanms yoneticilerin ‘idareyle ve
atamalarla ilgili islerine’ miidahale eden suralar1 6nlemek icin bir Ozel Gii¢ Yasast g:lkardl.16
Haziran’da, yeni anayasaya suralarin etkinligini sitmirlamak iizere yasalar kondu. 104. ve 105.
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maddelere gore, suralar, “iiretim, sanayi ve tarim birimlerindeki iscilerin, koyliilerin, diger
calisanlarin ve yoneticilerin temsilcilerinden” olusacakti. Buna ek olarak, “suralarin aldiklar
kararlar Islami ilkelere ve iilkedeki yasalara aykirt olmamaly” idi. 17

Bu onlemler bile meclislere duyulan coskuyu azaltmadi. Haziran ve temmuz aylarinda,
Bahtiyar hiikiimetinin diigmesinden sonra kitle hareketinin yeniden ivme kazanmasiyla birlikte
subatta oldugundan daha ¢ok sanayi biriminin taleplerini yilikseltmesine kadar, miicadelenin hizi
yiikseldi. Ancak, yaz ortalarinda ansizin bir geri cekilme basladi. Yeni talepler One siiren
fabrikalarin sayis1 keskin bir diisiis gosterdi - Bayat’a gore, s6z konusu rakam 67°den 14’e diistii.
Agustos aymna gelindiginde bu rakam yalnizca 5 idi. Rejim, pek ¢ok isyerinde akintinin yoniinii
tersine ¢evirmeyi basardi, suralar savunmaya ge¢meye zorlandilar. Ayaklanmadan sonra gegen
alti ay yasamsal onemde olan donemdi; yaz ortalarinda hiikiimet insiyatifi ele gecirdi ve - Sah 'tan
sonra bu kez hareketi yikma kararliliginda olan - Humeyni, bundan sonra insiyatifi hi¢hir zaman
elinden kacirmadi.

Bir dizi nesnel faktor hiikiimetin meclislere kars1 giristigi saldirtya yardimei oldu. Bunlardan
biri, baz1 bolgelerde sanayinin ¢okmiis olmasiydi. 1978°de protesto hareketinin patlak vermesinden
once bile, Sah’in izledigi politika sonucu bazi 6nemli bolgelerde isler rayindan ¢ikmis, buralarda
iflaslar ve isyeri kapatmalar1 yasanmisti. 1978 Ekimi’nde siyasi kitle grevleri basladigi zaman,
hareket karsisinda iirkiintliye kapilan isadamlari miilklerini satmis ya da kasitli olarak tahrip
etmiglerdi; digerleri ellerindeki hammaddeleri ya da mamiil mallar1 bazaariler arasinda
dagitmislards; igyeri kayitlar: ortadan kaldirilmis ya da tahrip edilmisti.

Ek olarak, 1978 olaylar1 iilkeye hammadde ve makina akisin1 durdurmus, bunun sonucu sanayi
iretiminin ithalata bagimli oldugu iilke ekonomisi ciddi yaralar almigti. Nitekim, 1977-78 arasinda
hammadde ve yari-mamiil mal ithalat1 5.6 milyar dolar iken, 1978-79°da bu rakam 3.9 milyar
dolara, 1979-80’de ise 3.8 milyar dolara diismiistii. Sanayi i¢in arag-gerec ithalati iki yil iginde {igte
iki oraninda gerilemisti; yine, sanayi i¢in sermaye mali ithalati 1977-78de 2.5 milyar dolarken,
1979-80°de yalnizca 1 milyar dolards.'

1979 ilkbahariyla birlikte ekonomi iizerindeki bu basinglar is¢i sinifi {izerindeki yikici
etkilerini gostermeye basladi. Sanayide pek ¢ok fabrikada iiretim hizla diistii; grev komitelerinin ve
daha sonra suralarin giiciine ragmen, issizlik olaganiistii bir tirmanisa gecti. Issiz kalan isciler cesitli
sehirlerde gosteriler diizenlediler; Tahran’da calisma ve adalet bakanliklariyla eski Savak binasi
(yeni adiyla Khaneh Kargar) is isteyen protestocular tarafindan iggal edildi.

Calisan iscilerle igini yitirmis olanlar arasindaki - Tahran’daki 1 Mayis gosterisinde agikca
gozlenen - birlige karsin, artan issizlik isyeri Orgiitleri iizerinde de etkili oldu.

Ancak, igyerleri iizerinde kotrolii ele gecirme savasinda belirleyici olan 6genin sura hareketinin
karakteri ile onun siyasi liderliginin niteligi oldugu ¢ok agikti. Humeyni’nin Gegici Hiikiimeti isci
siifina kars1 saldirtya gectigi zaman, sura hareketinin homojen bir yapidan ¢ok uzak olmasi bu
saldiryr kolaylastirdi. Yetkilerini kitle toplantilarindan alan en ileri suralar demokratik organlardi;
secilmis temsilcileri geri ¢agirma hakkina sahiplerdi ve radikal, sosyalist fikirlere agiklardi - bu
asamada, solun bazi kesimleri suralarin 6nemini fark ettiler ve hedefine tam ulagsmayan girisimlerde
bulunarak buralarda etkili olmaya calistilar.

Fakat diger suralarda kitlenin insiyatifine agik faaliyet yiiriitme ¢ok daha geri diizeydeydi.
Yoneticiler yerlerini korurlarken suralar bunlarla isbirligi yapiyor, ya da hiikiimetin atadigi yeni
yoneticiler aracilifiyla kamulastirma programina tabi hale geliyorlardi. Azinlig1 olusturan ve dncii
aktivistlerin mollalarin coskulu taraftarlar1 oldugu bu tiir suralarda, meclis ile hiikiimet arasinda,
laik yoneticilerin igsyerinden uzaklastirilmasi, bunlarin yerine rejimin arka ¢iktig1 ve maktabi olarak
anilan rejim yanlis1 yoneticilerin getirilmesi konusunda bir igbirligi vardi. Boylece, hiikiimet sura
hareketine i¢ten saldirma olanagi bulabildi.
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Bununla birlikte, rejim yanlis1 suralar kiiclik bir azinlig1 olusturuyordu ve Gegici Hiikiimet’in
igyerleri i¢inde bagkaca miittefiklere ihtiyaci vardi. Bunlari, teknisyenler, iiretimden sorumlu bolim
amirleri (menajer) ve denetim islevi gbren ustabasilar (supervisor) arasinda buldu. Son 20 yillik
zaman dilimi i¢inde ortaya ¢ikmis olup esas olarak muhafazakar bir karaktere sahip olan bu katman,
yeni kiiclik burjuvazinin 6nemli bir boliintiislinii teskil ediyordu. Bu katman, sanayilesmekte olan
pek cok tilkede oldugu gibi, gorece iyi egitim gormiis, yiiksek diizeyde iicret alan, dogrudan {iretim
aletlerinin basinda calisan is¢ilerle cok az miisterege sahip kisilerden olusuyordu. Devrimden dnce
ise, sanayide burjuvaziyle devletin ¢ikarlarini kollayan bir faaliyet yiiriittii. Uyelerinin pek ¢ogu
Sah’a muhalefet etmis, muhalefet hareketinin amacini sistemi kendi ¢ikarlarin1 daha iyi ifade eder
bicimde degisiklige ugratmak olarak gormisti. Gegici Hiikiimet tam da bu kiiciik burjuva
beklentileri yansitiyordu.

Birka¢ istisnai durum disinda, teknisyenler suralarin faaliyetini giiclestirdiler. Uzman
yeteneklerini tiretimin siirdiiriilmesi veya yeniden baglatilmasi i¢in kullanmay: reddettiler; rejime,
maktabi idarecileri ya da hiikiimet temsilcilerini desteklediler ve - kendilerini hiikiimetin iradesinin
bir ifadesi olarak goéren - en gerici suralara arka ¢iktilar. Rejim, sura hareketi iizerindeki baskisini
artirdiginda ve isgilerin buna karsi biitlinsel bir stratejiye sahip olmadiklart agiga c¢iktiginda,
kendilerine olan gilivenleri artan teknisyenler bazi militan ig¢ilerin konumunu zayiflatabilir duruma
geldiler.

Suralarin pek ¢ogu tiim calisanlar1 - kol isgileri, idari personel ve teknik islerde calisanlar -
temsil ediyordu. Bu, bazi igyerlerinde teknisyenlerin ¢alisanlarla igyeri yonetimi arasinda koprii
vazifesi gorebilecegi anlamina geliyordu. Dogrudan iiretimde calisan iscilerin gorece zayif bir
konumda olduklari, ya da suranin esas olarak ‘danigma’ organi oldugu isyerlerinde teknisyenler ve
denetciler belirleyici olabiliyorlardi. Bu tiir isyerlerinde, isyeri yonetimi suray1 is¢i aktivistleri idare
icine ¢ekip etkisiz kilmanin aract olarak gordii - ve teknisyenler bazi militanlarin
biirokratlastirilmas: siirecini ¢ok daha kolaylastirdilar.

Ancak, suralarin i¢inde yasanan miicadelenin bir baska boyutu daha vardi. 1978 kitle eylemi
hareketini yaratmig olan grev komitelerinin aksine, suralar devrimin liderliginin is¢i hareketine
saldirdig1 kosullarda gelisti. Humeyni, Sah’t yolun kenarmna itebileceginden emin oldugu andan
itibaren, is¢i hareketini yitkmanin hazirliklarina giristi. Suralardaki taraftarlar1 baslangigta marjinal
bir konumdaydi; ancak bunlar zamanla daha etkili duruma geldiler - bunlarin her bir isyerindeki
etkisi ig¢i hareketinin ve yerel oncii aktivistlerin siyasi gelisiminin ulusal dlgekteki diizeyine bagh
olarak gelisti.

Tutarli bir siyasi alternatifin olmayisi ve laik orgiitlerin sahip olduklar yetersizlik dolayisiyla
yeni stratejiler sunamamalar1 yiiziinden Humeyni’nin igyerlerinde niifuzunun giderek artmasi
anlaminda, gerev hareketi deneyimi simdi bir kez daha yineleniyordu.

Sol intihar Ediyor

Iran solunun tiim orgiitleri, is¢i sinifimn disindaki diger giicleri devrimci déniisiimiin temel
alani olarak géren, Marksizmi revize etmis bir gelenek iginde gelistiler. Bu orgiitlerin hepsi, sahip
olduklar: ikamecilik nedeniyle, 1978 yilindaki kitle grevieri sirasinda marjinal bir konumda
kaldilar. Bununla birlikte, Subat ayaklanmasi sirasinda gerilla orgiitleri 6nemli birer unsur olarak
ortaya ciktilar - Fedayiin ve Miicahidin gruplar1 Tahran’da rejime bagli giiclerin kalesi
konumundaki yerlere kars1 girisilen saldirilarda ve Sah’in devlet aygitinin dize getirilmesinde dncii
bir rol oynadilar. O sira kosullar ¢arpici bir bicimde solun lehine dénmiistii. iscilerin, kadinlarin,
koyliilerin ve ulusal azinliklarin ivme kazanan hareketiyle birlikte ‘demokrasinin ayaklanmast’
muazzam bir devingenlik igine girmisti. Iran toplumunun her yaminda atesli tartismalar
yapiliyordu ve sol ¢cok biiyiik bir dinleyici Kitlesine sahipti.
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1950’lerin baslarindan itibaren sol ilk kez aciktan aciga orgiitlenme olanagina kavusmustu. Isci
siifinin atak halinde oldugu ayaklanmayi takip eden ilk dort ay boyunca, kosullar sol i¢in 6zellikle
avantajliydi. Yiizlerce igyerinde yeni taleplerin yiikseltilmesi, iscilerin sorunlarinin 6ne ¢ikarildig
gosteri ve ylirliylislerin birbirini izlemesi is¢ilerin kendilerine olan giivenlerinin yiiksek bir diizeyde
oldugunu gosteriyordu."” Bu durum 1 Mayis giinii doruga ulasti: Tahran’daki muazzam
biiyiikliikteki toren alanini dolduran ve 1.5 milyona yakin oldugu tahmin edilen insan kiitlesi i¢inde
pek ¢ok fabrika delegesi vardi ve isini yitirmis biiylik is¢i gruplart en ileri is¢ilerin bilincini yansitan
sloganlarin yazili oldugu pankartlarla alandaki yerlerini almislardt — “Tiim isletmeler
kamulasturisin™, “Diinyada anlayish kapitalist yoktur”, “Yasasin gercek sendikalar ve gercek
suralar”, “Kadin ve erkeklere esit iicret 57, 2

b

, “Issizlere is”.

Ancak, gercekte, solun dinleyici kitlesi is¢ilerden cok tiniversitelilerden, diger 6grencilerden ve
serbest meslek sahiplerinden olugsuyordu. Fedayiin ve Miicahidin Orgiitleri buralarda kok salmiglar
ve ¢ok sayida insanin sempatisini kazanmiglardi - gercekten, bu iki grup laik orgiitler arasinda en
onemli ¢ekim merkezi haline gelmislerdi; Fedayiin’in Subat ayr sonunda yaptigi bir ¢agriyla
Tahran Universitesi’'nde gerceklestirdigi yiiriiviiste 150.000 kisiyi mobilize edebilmis olmast bu
orgiitiin eristigi ¢ekim giictiniin bir gostergesiydi. Tudeh de, asagida gorecegimiz gibi, yeni rejime
bir alternatif arayanlar1 kendisine ¢ekememis olmakla birlikte, Sah’a kars1 geleneksel bir muhalefet
odag1 olmasi dolayisiyla kendisine yonelik yeni bir ilgi yaratmisti.

Isci hareketinin 6nemini fark etmekte gec kalmis gerilla aktivistlerinden bazilar1 suralar
arasinda bir etkinlife ulasma cabasina giristiler. Tek tek bazi basarilar elde ettiler: Ornegin,
Karaj’da 6nemli bir fabrika olan ve siyasi aktivite agisindan uzun bir ge¢gmise sahip Chit-e Jahan
fabrikasinda, Miicahidin is¢i meclisi iizerinde giiclii bir etkiye sahipti.”' Ulkenin cesitli yerlerinde
tek tek iscilerin gerilla hareketine yakinlik gostermeleri, bu gruplarin militan is¢iler arasinda kiiciik
bir dinleyici kitlesi yaratmasina yardime1 oldu. Ancak, biitiin bunlar genel kurali bozmayan birer
istisna olarak kaldi: Gerillalar hi¢bir yerde sanayide saglam bir zemin yaratamadilar ve yine
hi¢cbir yerde sura hareketinin yonelimini etkileme sansina sahip olmadilar. Ancak, bu sorunun
yalmizea bir kismimi teskil ediyor - gercek sorun, solun suralarin 6nemini kavramamis
olmasiydi. Bayat su yorumda bulunuyor:

Suralarin ansizin ortaya ¢ikmasi solun hemen tiimiinii saskinliga diigiirdii. suralarin
kendisi gibi, solun hemen tiim kesimleri ne yapilacagi, suralarin siyasi olarak ne tiir
bir rol iistlenebilecekleri konusunda net bir fikre sahip degildi.*’

Dolayisiyla, sol, is¢i militanlarla bir iliski kurdugu yerlerde bile, sura hareketinin yonelimleri
konusunda sdyleyecek hemen higbir seye sahip degildi. Devrimci deneyimin bu en 6nemli gelisimi
karsisinda sol suskundu - ya da, daha kétiisii, kitle hareketinin ileri tasinmasi konusunda intihar
anlamina geldigi yakinda kanitlanacak olan kendisine 6zgii fikirlere sahip oldugu i¢in, olumsuz
onerilerde bulundu.

Tudeh’e gore, Gegici Hiikiimet kosulsuz destegi hak etmisti; parti kendi iiyelerini Humeyni
liderligindeki hareketin igine iterek onlari tasfiye etmis oldu. ‘Yeni sol’un gerilla orgiitleri
agisindan durum daha karmasik bir yapidaydi; bunlar kitle hareketinin karakteri konusunda yanhs
bir yonelime sahip olmakla kalmayip Gegici Hiikiimet'e karsi ne oldugu belirsiz bir tutum
gelistirdiler. Dolayisiyla, gerillalar, is¢i hareketi icinde tek tek iscileri etkileyebildikleri yerlerde
bile, is¢i sinifimin ¢ikarlarini ifade eden bir perspektif sunamadilar.

Tim sol orgiitlerin gosterdikleri yanhs yonelim, bunlarin her birinde kok salmis bir
gelenegin sonucuydu. Her biri isci simifim1 disarida birakan stratejilerin takipcisi oldu. Bu
orgiitler, Sah devrildigi zaman iscilerin en kararh diismanlarina - burjuvazi ve Kkiiciik
burjuvaziye - yoneldiler.
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Stalinizmin Trajedisi

Tudeh, ardindan gerillalar, devrimci doniisiimiin temel giicii olan is¢i sinifin1 bir kenara
itmelerine yol agan bir gelenek gelistirmislerdi. Bunun sonucu, devrimci hareketin en yiiksek
noktasinda kendi sinif diismanlarini ayirt etme yetenegine sahip olamadilar. Bu, komiinist hareketin
1920’lerdeki dejenerasyonundan itibaren solun mahvolmasina yol agmis bir sorundu.

Rus Devrimi’nin 1920’lerin baglarinda izole edilmesinden ve Rusya’da yeni bir egemen
biirokrasinin ortaya ¢ikmasindan sonra, Komiinist Enternasyonal (Komintern) yeni bir doneme girdi
ve Moskova’nin dis politika alaninda kullandig1 bir silahtan bagka bir anlam ifade etmeyen bir
kurum haline geldi. 1920’lerin sonlartyla birlikte, Komintern, Rusya’daki devlet kapitalizminin
cikarlarini ifade eden, diinya is¢i sinifinin ¢ikarlariyla hemen higbir ilintisi olmayan bir dizi stratejik
ilkeyi uluslararas1 komiinist harekete dayatmaya basladi. Iran gibi gérece geri bir iilkede bagimsiz
bir is¢i sinifi eyleminin olabilecegini diistinmenin bir sagmalik oldugunu 6ne siirdii: Bu tiirden
tilkelerde, ‘demokratik gii¢ler’in kendisini 6ne ¢ikarmasina yardimci olacak bir ‘siif bloku’nun
kurulmasina duyulan ihtiyaca gore hareket edilmesi komiinistlerin rehber ilkesi olmaliydi.

Sinif bloku fikri, halihazirda iflas etmis bir dizi teoriyle birlikte, bir fikirler silsilesinin pargasi
olarak diinyanin geri bdlgelerindeki komiinist partilere dayatildi. Avrupa ve Kuzey Amerika nin
sanayilesmis devletlerinden daha az gelismis durumda bulunan iilkelerde sosyalist devrimin
miimkiin olmadigr anlayisi bu fikirler arasindaydi. Bunun yerine, toplumsal degisim ‘agamalar’
voluyla gerceklesecekti ve, emperyalist giiclerin egemenligi altindaki iilkelerde, ilk asama
‘demokratik’ asama olcakti. Bu agsama boyunca, burjuvazi iilkeyi emperyalist boyunduruktan
kurtarmak i¢in miicadele edecek ve ileri kapitalist iilkelerdekine benzer - genel oy hakk,
parlemento, dernek kurma 6zgiirliigii, ozgiir basin gibi - demokratik haklar: yerlestirecekti. Is¢i
siifinin kapitalizmden sosyalizme devrimci bir doniisiim olarak yol almasi, ancak bu asamanin
basarilmasindan sonra miimkiin hale gelecekti.

Boyle bir yaklagim, Rus Devrimi’nden onceki yillarda, anlasilabilir bir yaklagimdi. O siralar,
Lenin’in liderligi altindaki Bolsevikler de dahil olmak iizere, devrimcilerin ¢ogunlugu, Trogki’nin
1905 Rus Devrimi’nin geri iilkelerde devrimi ancak proleteryanin - sanayideki is¢i sinifinin -
gerceklestirebilecegi tezini kanitlamis oldugunu 1srarla 6ne siirmesine ragmen, agamalar teorisinin
cesitli varyasyonlarini benimsiyorlardi. 1917°de, burjuvazinin sendeleyip ¢okmesi ve ig¢i sinifinin
degisimi getirebilecek yegane gii¢ olarak sahneye ¢ikmasiyla birlikte, Trogki’nin ‘sirekli devrim’
olarak nitelendirdigi yaklagimi pratikte dogrulaniyordu. Bu noktada Lenin, Trocki’nin stirekli
devrim analizine ikna oldu. Bundan sonra, is¢i sinifinin iktidar1 ele ge¢irme miicadelesine duyulan
gereklilik konusunda Bolsevikleri ikna etti. Lenin ve Trogki, iscileri kendi sovyetlerinin devlete
kars1 saldirtya gegmek ve yeni bir diizeni kurmak agisindan bir temel olusturduguna ikna etme
cabasi icinde partiye onderlik ettiler.

Rusya’daki iscilerin Carct devlet aygitinin kalintilarini temizledikleri Ekim Devrimi’nden
sonra, geri lilkelerde siirekli devrim fikri Bolsevik bir ilke ve Komiinist Enternasyonal’in bir tezi
durumuna geldi. Ancak, Komintern’in Stalin’in ve Rusya’nin devlet kapitalisti yeni egemen grubun
niifuzu altina girmesinden sonra bu ilke bir yana itildi. 1920’lerin sonlariyla birlikte, Rus
biirokrasisi, parcalanmis, zayiflamig, moral bozukluguna ugramis ve sovyet demokrasisinin iginde
artik islemez duruma geldigi is¢i sinifi karsisinda iktidara gelmeyi basardi ve uluslararasi komtinist
hareket icin yeni bir ilkeler dizisi gelistirdi. Stalin’in partisi, kars1 devrimci ‘tek iilkede sosyalizm’
tasarimini takiben, yurtdiginda kendisine burjuva miittefikler aramaya baglad1 ve izledigi bu siyaseti
mesru kilacak bir teorik yap1 arayisina girdi.

Bu yeni siyaset, siirekli devrim teorisinin ve Ekim Devrimi deneyiminin sonuc¢larinin
uzun siiredir bir kenara itilmis oldugu kosullarda, burjuvazi icinde ‘ilerici’ unsurlar kesfetti.
Isci smifinin  degil, onun disinda kalan giiclerin ‘devrimci’ rol oynayabilecegini,
komiinistlerin bunlara eslik etmesi gerektigini ileri siiren teorileri o6ne cikardi. Kisaca,
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degisimin Stalinist kavramis1 isci simifim1 siyasi alanin merkezinden kovarak bunun yerine
diger siniflar1 ve sinif bloklarini koydu.

Bu siyaset 1925'te Cin’de 'prova edildi' vesonuglar1 korkung oldu; . Moskova, kitlesel isci
hareketinin varligmma ragmen, Stalin’in giivenilir bir miittefik haline getiribilecegini umdugu
milliyetci bir liderligi destekleyebilmek i¢in, Cin Komiinist Partisi’ne burjuva milliyetci
Kuomintang’la ayn1 cephe iginde yer almasi direktifini verdi. izlenen bu siyaset, Cin’in degisimin
‘demokratik’ asamasinin esiginde oldugu, dolayisiyla burjuvazinin - sirlt talepler 6ne siirmesi
gereken - ig¢i ve koylii hareketleri tarafindan desteklenmesi gerektigi arglimaniyla mesru kilindi.
Stirekli devrim tezi yok sayildi. Tahmin edilebilecegi gibi, Kuomintang birka¢ ay icinde is¢i
hareketini biiyiik 6l¢iide yikima ugratt1 ve binlerce Cin komiinistini katletti.*

Bu felakete ve Komintern’in hattinda daha sonralari ortaya c¢ikan degisikliklere ragmen,
‘ilerici’ siflar ‘bloku’ fikri ve her toplumsal devrimin ‘demokratik’ asamadan ge¢mesi gerektigi
anlayisi, basta Almanya ve Ispanya olmak iizere Avrupa’da hayata gegirildigi zaman daha biiyiik
felaketlere yol agmus olan Halk Cephesi fikriyle birlikte, stratejik ilkeler diizeyine ¢ikarildi.>

Kendi stratejik ilkelerini saptamasi icin yiiziinii Komintern’e ceviren Iran Komiinist
Partisi (IKP) de bu siyasetlerden cok etkilendi. Moskova’nin 1920’lerin sonlar1 boyunca sahip
oldugu Sah Riza ile yakinlasma arzusu IKP’ye ciddi bir darbe indirmis, iiyelerini biiyiik
olciide yikima ugratmisti. Daha sonralari, Moskova’nin rehberligine siginan iranllar, rejime
ve onun Batilh destekg¢ilerine karsi uygun bir blok olusturabileceklerini umduklar o ‘ilerici’
siniflarin kimi béliintiilerinden medet umdular. IKP’nin dagiisi ile 1941°de Tudeh’in
kurulmasi arasinda bir bosluk yasanirken, 1937°de tutuklanmus iinlii ‘Elli iicler’ gibi 1930’lar
boyunca aktif kalmis ve sonralar1 Tudeh’in ¢ekirdegini olusturmus solcularin hepsinin siyasi
diisiinceleri Stalinist anlayis icinde big:imlendi.26

Tudeh, Marksist bir orgiit oldugunu reddediyordu, fakat Moskova'min ¢izdigi cerceve iginde
faaliyet yiiriiten bir partinin tiim ézelliklerini kendi iizerinde tasiyordu. Parti, Ispanya deneyiminde
oldugu gibi solun ‘olgunlasmamis’ bir devrimden kendisini sakinmasi gerektigini, Iran’in béyle bir
radikal degisime hazir olmadigini ileri siiriiyordu.”’ Partiye gore, temel gorev, ‘tiim ilerici giigleri
birlestirerek’ egemen smifin giic kaybetmesini saglamakti. Aydinlar, kiiclik toprak sahiplerini,
zanaatgi-tiiccarlar1 ve devlet memurlarini i¢ine alan ‘kitle’ye yonelik reformist bir program hazirladi
ve duyurdu.

Bu, 1940’larin ve 1950°’li yillarin baslarindaki avantajli kosullara ragmen, 1953’te
Tudeh’in felakete siiriiklenmesine yol ac¢ti. Bundan sonra, Tudeh, liberal kapitalistlerle
‘ilerici bir blok’ olusturmaya ve devrimin ‘demokratik asamasi’m gerceklestirmeye ihtiyac
oldugunu ileri siirerek is¢i hareketini biitiiniiyle dislad: ve Sah’1n emperyalist miittefiklerinin
rahatlamis bir burjuvazinin elinden tutusunu oturdugu yerden seyretti.

1953 yenilgisi, Tudeh’in geng elestirmenlerini - 20 y1l kadar sonra - Fedayiin’i yaratacak olan
bir akim gelistirmeye sevk etti. Bu aktivistlere gore, partinin pasifliginin reddi ve silahli
miicadelenin baslatilmas1 eski gelenekten keskin bir kopusun ifadesiydi. Oysa, gercekte,
Fedayiin’in kurucular1 Tudeh’in Stalinist mirasindan kopmamis, yalmizca onu degisiklige
ugratmislardi. En 6nemlisi, Stalinist yontemin temel yanlisini - diger gii¢leri is¢i sinifinin yerine
ikame etme - kendilerinde igsellestirmislerdi.

Fedayiin’in - Pouyan gibi - kuruculari, is¢i miicadelesinin yoklugunda sosyalistlere diisen
gorevin silahli miicadeleyi baslatmak oldugunu 6ne siiriiyorlardi. Bu, solun iizerindeki 6lii topragin
kaldiracak, ‘devrimci unsurlar’in yeniden bir araya gelmesine olanak saglayacak, kitleleri sarsip
onlar1 harekete gecirerek rejimin varli@ini tehdit eden bir kabarmaya yol agacakti. Devrimci
degisimin tesvikinde temel rolii oynayacak unsur ise gerilla idi.
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Fedayiin’in stratejisinin merkezinde yer alan ve ig¢i hareketinin eylemliligi yerine savas¢ilarin
eylemini koyan bu yaklasim, ikamecililgin en kaba bi¢imi idi. Ancak, Fedayiin’in siyaseti, Tudeh’in
geleneklerini yaratmis ve bu partinin stratejisinin ikameci 6ziinii giiclendirmis daha karmasik bir
diger fikirle de birlesmisti. Bu, sistemin ‘bagimli kapitalizm’ oldugu anlayisi idi.

Bu teori, ‘Latin Amerika’ okulunun gerek ileri kapitalist iilkelerde ve gerekse ‘Ucgiincii
Diinya’da sol i¢inde popiiler hale geldigi 1960’11 yillarda tam olarak big¢imlendi. Kapitalizmin
merkezi olan Bati Avrupa ve Kuzey Amerika disinda kalan iilkelerin bagimli statiileri ve
emperyalist stratejinin bu iilkelerde emperyalist devletlere tabi komprador bir sinif yaratmis oldugu
fikri, bu teorinin ana vurgusunu olusturuyordu. Buna gore, genellikle batinin ¢okuluslu sirketlerinin
bu {ilkelerdeki yerel temsilcilerinin etrafinda olusturulan bu sinif emperyalist sermayenin bir ajani
durumuna gelmisti. Bu sinif, yerli ekonomi i¢inde kokleri oldugu dolayisiyla da yabanci sermayenin
tahakkiimiine diisman oldugu diisiiniilen ‘ulusal burjuvazi’den farkli olarak, olaganiistii gerici bir
siufti.

‘Bagimlilik’ teorisyenleri, Uciincii Diinya’daki devrimcilere diisen gérevin isciler, kovyliiler,
ulusal burjuvazi ve - komprador sinifin iktidarina, dolayisiyla emperyalist hegemonyaya karsi bir
direnis amaci giiden - diger ilerici unsurlar arasinda bir ‘halk ittifaki’ kurulmasini saglamak
oldugunu savliyorlardh.

Fedayiin’in en etkili teorisyenlerinden Bizan Jani’nin kaleme aldig1 Bagimli Bir Kapitalist
Devletin Sosyo-Ekonomik Analizi adli ¢aligma 1973°de yayimlandi. Jani, Orgiitiin en etkili
dokiimanlarindan olan bu calismasinda, bagmlilik teorisinin iran kosullarina nasil
uyarlanabilecegini agikliyordu. Jani’ye gore, 1960’lar boyunca yasanan on yillik zaman dilimi
icinde, ‘burjuvazinin komprador kapitalizmin yoriingesine girmesi, feodalizmin ¢oziilmesi, kiiciik
burjuvazinin parcalanmasi ve kutuplara béliinmesi sonucu’ komprador burjuvazi Iran’a hiikkmeder
duruma gelmisti.”® Dolayisiyla, Iranli devrimcilerin karsisina dikilen gorev, komprador simifa karsi
tim ‘ilerici’ simiflart - isgiler, koyliiler, intelligentsia, ilerici kiigiik burjuvazi ve ulusal kapitalistler
- birlestirmek idi.

Jazani, bu analizin sonuglar1 konusunda ¢ok net fikirlere sahipti. Sunlari ileri siiriiyordu:

Bazi Marksist unsurlar, bu sistemde iiretim iliskilerinin kapitalizme dayandigindan
hareketle bugiinkii Iran’da temel celiskinin sermaye ile emek arasinda olduguna
inanma egilimi gosteriyorlar. Eger durum boyle ise, su halde iilkemizin sosyalist
devrimin esiginde oldugunu ve is¢i simifinin kendi miittefikleriyle birlikte devrimin
temelini teskil ettigini diisiinmek gerekir. Ne var ki, bu yanlig bir inang... Emek ile
sermaye arasindaki ¢eliski ve bunun toplumsal digavurumu olan proleterya-burjuvazi
cansmast bugiin Iran’da gecerli olan sistemin temel celiskisi olamaz. Bu nedenledir
ki, sahip oldugumuz toplum sosyalist devrim asamasinda degildir, yani, so7 konusu
olan iiretim araclar iizerindeki ozel miilkiyetin ilgasi ve tiim ozel sermayeye el
konmast sloganinin éne c¢ikarilabilecegi bir devrim degildir. Dahasi, ulusal
ekonominin yeniden insasina, bagimli sanayilerin kokiinden sokiilmesine ve halkin
zaferinden hemen sonra emperyalizmin ekonomik egemenligine son verilmesine
duyulan ihtiyag, sosyalizmin insasindan once iilkemizin gerekli bir gecis donemini
yasamasini zorunlu kiliyor.”

Jazani, komprador sinifa kars1 halk hareketinin i¢inde bir ‘celiski’ oldugunu, yani is¢i siifinin
‘ulusal’ burjuvazi ile ortak temel ¢ikarlara sahip olmadigin1 kabul ediyordu. Bununla birlikte, isci
siifi, ‘ulusal’ burjuvazi ile, komprador sinif ve onun emperyalist destek¢ileri ile olandan daha fazla
miistereklige sahipti. Sonug olarak, isci sinifi topyekiin ulusal miicadeleye katilmali, ama ayrica
kurtulus hareketi icinde ‘pozitif ve aktif bir rekabet’ yliriitmekten de geri kalmamaliydi.
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Bagimlilik teorisi, agamalar teorisinin ve bir sinif blokuna ihtiya¢ duyuldugu tezinin degisiklige
ugratilmis bir bigimiydi. Ayrica, is¢i sinifini, halkin kurtulus cephesi i¢indeki unsurlardan yalnizca
biri olarak goriindiigii ikincil bir konuma indirgiyordu. Her diizeyde celigkilerle sakatlanmis bu teori
[ran icin 6zellikle gecerli olamazdi. Fedayiin, 1960’larda yasanan olaganiistii ekonomik yiikselis
sirasinda, bilyiik miktarda yabanci sermeye akini ile Iran’m doniisiim yasamis oldugunu one
siiriiyordu. Oysa, bu diizeyde de orgiit yanilg: i¢indeydi. 1960’larin sonlarma gelinirken iran’da
yatirimda bulunmus yabanci sirketlerin sayis1 yalnizca 90 idi ve Mercedes-Benz gibi muazzam
biyiikliikteki sirketler ciddi yatirnmlarda bulunmus olmakla birlikte, bu yabanci sirketlerin biiytiik
cogunlugu kiiciik sirketlerdi. Yabanci sermayenin biiyiiyen iran pazarmin cazibesine kapildig: ve
petrol fiyatlarindaki patlamanin doruga eristigi giinlerde bile, yabanci sermayenin iran’a gosterdigi
ilgi olduk¢a miitevazi boyutlarda kaldi. 1970’lerin baslarma gelindiginde, hiikiimet ¢ok iddiali
hazirlanmis 1973-78 kalkinma planinda toplam 72 milyar dolarlik bir yatirim 6ngdrmiistii; bunun
igindeki yabanci sermaye payr yalnizca 2.8 milyar dolar (yiizde 4) olacakti. Dolayisiyla, Iran
yabanci sermaye akini tarafindan degil, fakat devlet yatirimlarinin hizla genislemesi ve ¢ok daha
giiclii, sisteme ¢ok daha iyi entegre olmus bir yerli burjuvazinin ortaya ¢ikmasiyla doniisiime
ugramisti.

Tiim Neo-Stalinist yaklagimlar gibi, Fedayiin’in analizi de gercek ekonomik ve toplumsal
sorunlar1 carpitan onciiller {izerine insa edilmisti. Ulkenin ilk yillarindan itibaren isleyen esitsiz
gelisme siireci, burjuvazi - kendi boliintiileri arasindaki farkliliklar ne olursa olsun - asagidan gelen
kendi smif ¢ikarlarini tehdit edebilecek hareketlere muhalefet konusunda birlesmis oldugu igin,
icinde temel degisimin ancak planli, birlesik is¢i sinifi eylemliligiyle gerceklesebilecegi bir sistem
yaratmisti.

Birinci Diinya Savasi sonrasinda kabaran is¢i eylemliligi, sisteme yonelik bir meydan
okumanin nereden gelebileceginin isaretini veriyordu - 1940’larda ve 1950’lerin baglarinda yasanan
olaylar da bunu dogrulamisti. Fakat, Tudeh 1953 felaketini yaratan parti oldu - ve devrimci sosyalist
bir alternatifin yoklugunda, bu partinin perspektifine 1960’larda yeni bir bigim verildi. ‘Bagimlilik’
anlayis1 halk cephesi yaklasimina ve asamalar teorisine yeni bir kilif olustururken, halihazirda agir
bir basarisizliga ugradig: kanitlanmis Stalinist analizi yeniden tiretmis oldu.

1960’lara gelindiginde, burjuvazinin ihtilalci bir kitle hareketi dolayisiyla ugrayacagi kayip,
Musaddik yonetimi altindakinden de biiyliik olurdu. Dolayisiyla, bagimlilik teorisyenlerinin
savunusunu yaptiklar1 ‘sinif bloku’ tezi simdi daha da uygunsuzdu ve Fedayiin Orgiitii gibi bu
anlayis1 coskuyla sahiplenenler bir bagka felakete dogru yol aliyorlardi. Ayni durum Miicahidin igin
de gegerliydi: Bunlarin Islami yonelimi aym ikameci varsayimlarla birlesiyordu. Ve Miicahidin
orgiitii de ayn1 kanli akibetin kurbanlar1 arasinda yerini alacakti.

Moghadam’in 6ne siirdiigliniin aksine™, 1960 ve 1970’lerde iran solunun ‘teorilestirmeye karsi
bir antipati’ sergilemis oldugu savi dogru degil. Onun sorunu fikirleri kiiciimsemek degil, Iran’da ve
Iran disinda denenip sinanmis ve basarisizliga ugramis fikirleri benimsemis olmasiydi.

54



4. SONUN BASLANGICI

Solun kendisine Stalinist gelenek tarafindan dikte ettirilmis stratejileri, Humeyni’nin éniinde
duran is¢i hareketini yitkma gérevini ¢ok daha kolay hale getirdi.

Tudeh Partisi, Gegici Hiikiimet’in ‘anti-emperyalist’ bir nitelige sahip oldugunu diisiiniiyordu;
bu temelde, hiikiimeti agikca ve hararetle destekledi. Bu, burjuvazi ile kii¢iik burjuvazi i¢inde bu
smiflarin ‘ilerici’ boliintiilerini arayip bulmay1 bir saplanti haline getirmis olan Stalinist gelenegin
bir yansimastydi; Tudeh, bu ‘ilerici’ boliintiilerin Humeyni etrafinda toplanmis yonetici grupta
cisimlesmis oldugunu ilan etti. Ancak, Moskova’nin devrimin en azindan kendisine Iran’da saglam
bir yer kazandiracagin1i ummus olmas1 da Tudeh’in bu tavrinda etkili oldu. Tudeh, onyillardir
oldugu gibi, yine Rus dis siyasetinin bir araci gibi hareket etti. Parti liyeleri gosterigli bir bigimde
Bezirgan hiikiimetine destek oldular ve Humeyni yanlis1 hareket i¢inde oncii konumlara gelme
arayisina girdiler. Mart ay1 sonlarma dogru hiikiimet yeni ‘Islami Cumhuriyet’in desteklendiginin
pratik olarak dogrulanmasi i¢in bir referandum c¢arisinda bulundugu zaman, Tudeh referandumda
olumlu oy kullanacagini ilan etti ve bdylece kendisini biitiiniiyle gerici kampin saflarina yerlestirmis
oldu.

Miicahidin Orgiitiinlin ‘radikalleri’, baslangicta tereddiit gostermis olmakla birlikte, sonugcta
esas itibartyla aym1 yaklasimi benimsediler. Bunlar, Ocak ayinda, devrimden beklentilerini dile
getirdikleri bir ‘Asgari Beklentiler Programi’ yayimladilar. Bu, Orgiitin ‘bagimlhi kapitalizm’
teorisine olan baghiligim1 ve burjuvazi icindeki ‘ilerici’ unsurlarla bir anlasmaya varilabilecegi
yanilsamas: i¢inde oldugunu giin 1s1gma c¢ikardi. S6z konusu program, Ornegin, ‘sorumsuz’
kapitalizm olarak elestirdigi tim komprador yatirimlara el konulmasi cagrisinda bulunuyor,
‘lilkenin bir biitiin olarak yiiriittiigii ulusal anti-emperyalist miicadele’yi savunuyordu. Yine, grev
hareketinin doruguna c¢ikmis oldugu bir zamanda, fabrikalarda yonetimin ‘is¢i meclisinin, dini
personelin ve isverenin temsilcilerinden olusan’ bir konsey tarafindan yiiriitiilmesi g¢agrisinda
bulunuluyordu.'

Miicahidin’in Gegici Hiikiimet’in kitle hareketine, oOzellikle de is¢i smifina duydugu
diismanhigin farkina varamamasi hi¢ de sasirtict degildi. Miicahidin, ‘devrimin Humeyni liderligi
altindaki c¢izgisi'ne karsi c¢ikmanin emperyalizmin ekmegine yag siirmek anlamia gelecegi
fikrinden hareketle referandumda hiikiimete ‘kosullu’ destek verecegini duyurdu ve yeni rejime
karsi elestirel destek olarak tanimlanan bir tavr1 benimsedi. Bu sekilde davranmak suretiyle de isci
hareketinden biitiiniiyle uzaklagmis oldu. Isyerlerinde sahip oldugu etkinlik oraninda, militan
is¢ileri yanlis yonlendirdi ve suralarin etkinligini koreltmis oldu.

Fedayiin ise, olaylarm gelisimini anlayamayacak kadar saskin durumdaydi. Orgiitiin en iyi
aktivistlerinden pek ¢ogu i¢giidiisel olarak dini liderlige kars1 giivensizlik i¢indeydi, ancak her seye
karsin onlar da Gegici Hiikiimet’e yoneldiler - bu durum yine ‘asamalar’ teorisine olan bagliligin
ve burjuvazinin ‘ilerici’ boliintiilerini arama saplantisinin bir iiriiniiydi.

Orgiit iginde, devrimin erigtigi asamanin niteligine ve rejimin sinif karakterine iliskin yogun
tartismalar yasandi. Bu tartismalar kisa bir siire sonra tiiketildi ve Gegici Hiikiimet’e kars1 bolgesel
hareketlerle koylii hareketlerinin desteklenmesi gerektigi sonucuna varildi. Donemin karakteri ve
orgiitiin 6niinde duran gorevler konusunda bir dizi formiilasyon vardi: Hareketin ‘demokratik halk
devrimi’ agamasina erismis oldugu, dolayisiyla, ‘bagimli burjuva siifi’ yikabilmek i¢in ‘proleter
siifin koyliilerin ve sehir kii¢lik burjuvazisinin destegini kazanmak i¢in ¢caba gdstermesi gerektigi’
argiimani bunlardan biriydi. Iddiaya gore, bu, ‘iscilerle kasabalarda ve kirlardaki emekgilerin
devrimci demokratik diktatorliigii’nlin kurulmasina olanak taniyacakti. Digerleri ise devrimin su an
‘demokratik’ asamaya erismis oldugunu, ‘siif diktatorliigli’ asamasia gecilebilecegini ileri
stirtiyorlardi.
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Hi¢ kimse, devrimin ‘demokratik’ asamasimnin kitle hareketine yabanci giicler tarafindan
desteklenemeyecegini, burjuvazi ile kiiclik burjuvazinin ‘ilerici’ bir potansiyele sahip olmadiklarini,
is¢i sinifinin devrimi tek basina ileri dogru gotiirme kapasitesine sahip oldugunu sdylemiyordu. Rus
Devrimi’ni izleyen yillarda devrimci Marksizmin ilkelerini olusturan bu fikirler, iran solunun
Stalinizm selinin altinda kalmasiyla birlikte, yillar 6nce unutulmustu. Bodylece, Tudeh ya da
Miicahidin kadar coskuyla olmasa bile, Fedayiin de burjuvazi iginde ‘ilerici’ unsurlar kesfedenler
kervanina katilmis oldu. Orgiit, Humeyni’nin islam Cumhuriyeti’ne destek ¢agrisinda bulundugu
Mart referandumunu boykot etti, ancak kararsizlik ve 6rgiit ici ihtilaflar yiiziinden grup biiyiik bir
atalete diistii.”

Solun tavri, hiikiimetin  suralara karsi giristigi saldiriyr ciddi bir direngle karsilagmadan
yiirtitmesine olanak tanidi. Tudeh ve Miicahidin referandumu desteklediler ve bu anlamda suralara
kars1 saldiriya katilmis oldular. Fedayiin tereddiit gosterdi - ancak béyle bir noktada tereddiite
diismek sahneden biitiiniiyle cekilmekle esanlamliydi. Isci hareketinin en yiiksek diizeyine ulastigi,
suralarin ulusal olgekte yayginlastigi ve ‘pre-sovyet’ diizeyine eristigi bir zamanda, sol, rejimin
gercek sinif karakterini gérme kapasitesinden yoksundu. Is¢i sinifinin durumu giderek kétiilesiyor,
sol da buna yardimc1 oluyordu.

Solun i¢inde bulundugu kesmekes, isyerlerindeki Humeyni yanlist unsurlarin giiciinii artirdi.
Baslangictan beri coskuyla Gegici Hiikiimet’e destek vermis kiigiik bir militan azinligin kendisine
olan giliveni giderek artti; pek cok fabrika ve dairede teknisyenler ve yoneticiler bunlara arka
ciktilar. Laik militanlara ve 6zellikle solla yakinlik kurmus is¢ilere karsi saldirilara onciiliik ettiler.
Ornegin, Tahran’daki Amazon fabrikasinda hiikiimet taraftarlarmin egemenliginde bulunan suranin
tiiziigiinde sunlar yaziliydu:

...Bir Sura iiyesinin amaci veya niyeti Islam Cumhuriyeti 'nin ¢ikarlarina aykirt olur ya
da kanunlar ¢ignerse, ve sirketin diizenini bozarsa, diger itiyelerin bu kisinin durumunu
kitle toplantilart swrasinda diger c¢alisanlara bildirmesi Islami bir gérev, dini
kurallardan kaynaklanan bir zorunluluktur.’

Sol, hiikiimete karsi tutarli bir muhalefete girismekten aciz olunca, bu tiir isyerlerindeki
Humeyni taraftarlar1 giderek giic kazandilar. Suralarin igyeri yonetiminin ‘islerine karigmasi’ni
engellemek ve militanlarin eylemlerini izleyebilmek igin Mayis 1979°da Ozel Gii¢ Yasas1 yiiriirliige
sokuldugu zaman, hiikiimetin is¢iler arasinda kurdugu taraftar ag1 giderek genisliyordu; bunlar,
heniiz kiiciik olmakla birlikte, is¢i meclislerini iceriden yikmaya kararliydilar. Hiikiimet, ilkbahar ve
yaz aylar1 boyunca suralara kars1 saldirilar diizenledi ve sura hareketinin zayiflamaya baslamasiyla
birlikte igyerlerinde daha kararli bir saldiriya giristi.

Yaz ortalarinda grevlerin keskin bir diislis gostermesinin ardindan, Eyliil 1979°da, her isyerinde
sura yerine Islami Dernekler’in kurulmasmi ongdren bir yasa cikardi. Laik muhalifleri gii¢
yitirdik¢ce kendilerine olan giivenleri giderek artan Humeyni taraftarlarinin olusturdugu ag, bu
derneklerin kurulmasina zemin hazirladi. Hiikiimet’in bu son girisimi ciddi ve belirleyiciydi: Rejim,
isyerlerinde simif bilingli bir liderligin olmayisindan kaynaklanan siyasi bosluk iginde, is¢i
militanlara kars: tstiinliigii ele gecirmeyi basardi. Suralar bir daha toparlanamadilar. Bu devrimin
sona erdigi anlamina geliyordu.

Komiteler

Ayaklanmay1 takip eden dokuz ay boyunca, hiikiimetin temel kaygisi is¢i hareketinin
zayiflatilmasini saglamakti. Gegici Hiikiimet i¢inde siyasi agidan en bilingli kisiler (6zellikle
Bezirgan ve Sancabi gibi kapitalistler), sanayide kendisine giivenen bir ig¢i hareketinin yeni rejim
acisindan en biiyiik tehditi olusturdugunu goriiyorlardi. Ancak bu, kitle hareketinin diger kesimleri
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{izerinde kurduklar1 baskinin yogunlugunun daha az oldugu anlamina da gelmedi: Ilkbahar aylari
boyunca kadinlarin, koyliilerin ve ulusal azinliklarin hareketi saldir1 altinda kaldi. Ancak, bu
hareketlerin biitlinliniin yazgisi, kaginilmaz bir bi¢imde is¢i sinifi hareketinin yazgisina bagliydi:
suralar ¢oktiiglinde ve is¢i sinifinin en ileri kesimleri yenilgiye ugradiginda, kitle hareketinin kaderi
artik rejimin insafina kalmist.

Hiikiimetin komiteler iizerinde kontrolii ele gecirmek i¢in gdsterdigi ¢abalarda bu siire¢ olanca
acikligiyla goriliir. Komiteler, 1978 yilindaki kitle grevleri sirasinda ortaya ¢ikmis olan, dinsel agin
iclerinde biiyiik niifuza sahip oldugu mahalle komitelerinin uzantilartydi. Ayaklanma sonrasinda,
pek cok yerde komiteler kuruldu - bu, kitleleri egemenligi altina alan 6zgiirliik duygusunun bir
ifadesiydi. Komitelere katilan insanlarin sayist muazzam rakamlara ulasmisti ve komitelerin
kendileri disiplinli, giiclii ve silahliydilar. Mahallelerde giivenligi sagliyor, isbirlik¢ileri tutukluyor,
mahkemeleri ve cezaevlerini isletiyor, gosteriler diizenliyor, is¢i-igveren ¢atismalarina miidahalede
bulunuyorlardi.

Mollalar, daha bastan itibaren bu orgiitlerde etkili durumdaydilar; ancak bu hi¢bir zaman
komitelerin bir biitiin olarak hiikiimet yanlis1 oldugu anlamina gelmedi. Nitekim, Mayis ayinda,
Bezirgan, yetkisiz tutuklamalara giristikleri, miilklere el koyduklari, memurlar1 isten kovduklari ya
da memur atadiklari, hiikiimet islerine karistiklar1 i¢cin komiteleri elestirmisti: “Komiteer giindiizii
geceye ceviriyorlar; bir ¢cuval inciri berbat ediyorlar.”™

Komiteerin faaliyetine diisman olan yalnizca rejimin Bezirgan kanadi degildi - din adamlar1
kontrolii tam olarak ellerine ge¢irdikleri zaman Humeyni Bezirgan’1 hiikiimetten kovacakti. Devrim
Savcist General Hadavi, komitelerin eylemlerini kontrol edebilmek icin bir dizi kararname
yayimladi. Nisan’da, daha 6nce komiteler tarafindan ¢ikarilmis tutuklama ve mallarin miisaderesine
iliskin yetki belgelerini iptal etti; mayista askeri personelin tutuklanmasini yasakladi. Humeyni’ye
yakinligiyla taninan Rafsancani, yaz baglarinda su acgiklamada bulunmustu: “Komiteler varliklarini
sonsuza dek siirdiirmeyecekler; yakinda bunlarin dagitiimalar: gerekir.””

Ancak, hemen her zaman oldugu gibi, Humeyni bu konuda daha net bir stratejiye sahipti.
Komitelerin ve bunlar i¢inde laik giiclerin etkin olmasi tehlikesinin 6nemini ¢abucak kavradi ve
onlar1 uysallagtirip zararsiz hale getirmek icin harekete gecgti. Nisan’da su aciklamayi yapti:
“Komitelerin kapatilmaya degil, arndirilmaya ihtiyact var.”® Tahran’daki merkezi komitenin
basinda bulunan ve Humeyni’nin en ¢ok giivendigi taraftarlarindan biri olan Muhammed-Riza
Mahdavi-Kani, bu isin basina getirildi. “Gorevierin sorumlu hiikiimet otoritelerine aktarilmasi, tiim
islerde Islam Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’nin tam otoritesinin kurulmas: ve bunu takiben
komitelerin dagitilmasi” amacina uygun bir ¢alisma yiiriitmesi i¢in kendisine direktif verildi.’

Bu siireg, ‘radikal’ din adamlarinin - Humeyni’nin saf islami otokrasi fikrinin taraftarlari -
Gegici Hiikiimet iginde kendi varliklarini dayatmaya baslamalariyla el ele yiiriidi. Islami
Cumhuriyet Partisi’ni (ICP) kurarak, hiikiimet icindeki laik unsurlarin niifuzunu azaltmaya giristiler
- fakat, daha 6nemlisi, giderek kendileri i¢in en degerli segmen tabani haline gelen komiteler i¢inde
solu marjinallestirmek icin calistilar. Komitelere akan genc¢ insanlarin laik fikirlerin ¢ekim
merkezine girdigini goren bu din adamlari, Humeyni’nin diisiincelerini dile getiren ulusal ¢apta bir
orgiit kurma kaygisini tagiyorlardi.

Bu iki girisim, yeni rejim acisindan yasamsal onemdeydi. Komiteler, - orgiitlii is¢i sinifininki
disinda - ulusal arenada birbiriyle ¢atisma icindeki tiim akimlar1 iclerinde barindiriyorlardi. Pek
cogu mollalarin ve bazarilerin hakimiyeti altindayken digerleri solun etkisindeydi; hepsi kitlelerden,
ozellikle de kent yoksullarindan gelen giiglii bir destege sahipti. Dolayisiyla, komiteler sinif
catigsmalarinin gerceklestigi savas alantydi; kitle grevleri sirasinda oldugu gibi, mollalar ve bunlarin
miittefikleri burada da ¢ok 6nemli bir avantaja sahiplerdi - orgiitlii emegin giiciiyle dogrudan yiiz
yiize gelmiyorlard1. Isciler ve suralar isyerlerine hapsolmuslardi. Sovyetlerin yoklugunda, komiteler
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igyeri Orgiitiinlin etkisinin hissedildigi, ama hi¢ bir zaman egemenlik kuramadigi organlar olarak
kaldilar.

Rejim, ancak is¢i hareketi gerileme igine girdigi zaman basariya eristi. Sol, merkezi hiikiimetin
yeni sinif egemenliginin zayiflatilmasi konusunda yegane secenek olan komitelerde marjinal hale
getirildi. 1978 yilinin kitle grevleri sirasinda yasanan siirecin aynisinin tekrarlandigi ¢ok agikti: O
siralar, cografi temelde kurulmus mahalle komiteleri isyeri grev komitelerinin niifuzunu daraltmisti;
simdi ise, ¢cok daha giiglii bir igyeri orgiitlenmesinin varligima ragmen, yine cografi temelde
orgiitlenmis komiteler egemen konumdaydilar.

Devrimin her bir asamasinda bir faktor ¢ok kritik bir 6neme sahipti: dinsel kast hareketin
cesitli kesimlerini yonlendirme yetenegine sahip oldugunu kanitlarken, laik orgiitlerin bu konuda
basarisizliga ugramasi. Boylece, Sah’in devrilmesini izleyen dénem ig¢inde, solun yanls yonelimi
rejimin kendisine duydugu giiveni besledi. Solun suralara iliskin bir strateji sunmakta aciz kalmast,
onun komiteler iginde yasadig1 krizi derinlestirdi. Is¢i hareketinin geri ¢ekilmesiyle birlikte, rejim
solu ve komiteler i¢indeki libarelleri marjinellestirmeyi basardi. Kitle hareketinin gergek giice sahip
oldugu yerlerde orgiitlenmekte aciz kalan sol, diger alanlarda da basarisizliga ugramaya mahkumdu.
Onun kirsal alandan ve sonralar1 daglardan, ulusal azinlik hareketlerinden arindirilip yok edilmesi
kac¢inilmazdi.

Yeni Devlet ve islami Cumhuriyet Partisi (ICP)

Humeyni grubu atak duruma gegtigi zaman, hareket iizerinde kontrolii ele gegirebilmek igin
hizla hareket etti. Bu, hareketin uzantis1 gibi sunulan, ama gercekte onun radikal unsurlarina karsi
yoneltilen bir dizi yeni kurumun olusturulmasiyla basarildu.

Mart’ta rejim Pasdaran’t - Devrim Mubhafizlar1 - kurdu. Bununla ikili bir amag¢ glidiilmiistii:
komitelerde disiplini saglamak ve bunlar1 ulusal diizeyde kontrol edilen bir yapiya kavusturmak,
komiteler igindeki solcular1 ve liberal aktivistleri marjinallestirmek. Bu yeni oOrgiitiin kadrolari
rejimin en sadik destekgileri - kent ekonomisinin kenarlarinda varhigini siirdiirmiis lumpen
tabakalarla komiteler i¢cinde en coskulu Humeyni yandasi olup camiyle ¢ok yakin iligkilere sahip
kii¢iik burjuva unsurlar - arasindan devsirildi.

Pasdaran baglangicta derme ¢atma bir giictii; ancak yaz aylarinda Kiirt ayrilik¢ilara karsi eylem
icine sokuldugu zaman rejimin daha disipline olmus bir araci haline gelmeye basladi. Bundan sonra
Humeyni’nin en 6nemli baski aygiti durumuna doniistii ve basta sanayi gelmek {izere, dogrudan
sivil alana miidahale etmek i¢in kullanildi. Daha sonralart muhafizlar, sura {iyelerini sistematik
olarak terérize edilmesinde ve is¢i komitelerinin tasfiyesinde kullanildilar.

Agustosta Humeyni Jahad-e Sazandegi’yi - Yeniden Insa Kampanyasi - gergeklestirdi. Bunun
amac1 Iran ekonomisini ‘yeniden inga etmek’ idi; faaliyeti yollarin onarimi, hiikiimet binalarinin
bakimi, kirsal alanda cesitli islerin goriilmesi gibi etkinlikleri kapsiyordu. Bu faaliyetlere
katilmalarini saglamak icin is¢iler fabrikalardan alinip ¢alisma sahalarina gotiiriiliiyordu - bu basta
militan isyerlerindekiler olmak iizere iscilerin giiclinii dagitmak ve aktivistleri dogrudan rejimin
disiplini altina sokmak i¢in bagvurulan bir yontemdi. Bu arada grevlerin yasadis1 oldugu ilan edildi.

Yaz aylarmin sonlarma dogru, hiikiimet, Islami suralarm ve Anjoman-e Islami’nin - rejimin
izledigi siyasetin isyerlerine tagmmasmi saglamak amaciyla olusturulmus islami Dayanisma
Dernekleri - kurulmasi i¢in yogun bir ¢aba icindeydi. Bunlar, isyeri yonetiminin, c¢alisanlarin ve
hiikiimetin temsilcilerinden olusuyordu. Anjoman-e Islami, Islami suralara ya da daha militan
fabrikalarda rejim taraftarlariyla igbirligi i¢inde suralarin yerini almaya basladi.

Bu kurumlar suralarin, ya da, farkli bir anlamda komitelerin aksine, kitle hareketini ifade eden
yapilar degillerdi. Harakete polislik yapmalar1 ve kitlelerin enerjisini kontrol etmeleri igin rejim
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tarafindan kurulmuslardi. Rejimin sinif egemenliginin yeni bi¢imlerini topluma dayatma ihtiyacinin
ilk orgiitsel ifadeleri olan yapilardi.

Bunlar yeni bir devletin unsurlartydilar - ya da daha ziyade, yeni rejimin kendi egemenligini
pekistirebilmek i¢in eski devlet aygitinin kalintilarina asilama ihtiyact duydugu yapilar. Sah’1in polis
teskilati, mahkemeler ve cezaevleri ayaklanma sirasinda dagitilmislardi; fakat sivil idare -subay
toplulugu basta gelmek {iizere silahli kuvvetlerin biiyiikk bolimii gibi- herhangi bir tahribata
ugramadan oldugu gibi kalmist1.

Yeni yapilar, rejimin karsilastig1 bir dizi basinca tepki olarak, parga par¢a olusturuldu - ancak
kurulmalar1 keyfi ve rastlantisal bir olay degildi. Bunlarin ortaya ¢ikisi, rejim icindeki en kararl
fraksiyonun - Humeyni ve yandaglarinin - giderek artan istikarinin bir yansimastydi. Ayrica, bu
fraksiyonun kendi parti érgiitiiniin - /CP’nin - giderek dne ¢iktigina isaret ediyordu.

ICPnin gelisimi Humeyni grubu acisindan yasamsal bir dneme sahipti. Bu parti, Humeyni
yanlis1 hareketin liderlerine, gerek Gegici Hiikiimet gerekse kitle hareketi iizerinde hakimiyet kurma
cabalarmi koordineli olarak yliriitme olanag1 verdi. Pasdaran gibi yeni yapilarin orgiitlenmesinde
kritik bir rol oynadi. Parti, Pasdaran komutanlari, komite aktivistleri, Yeniden insa Kampanyasi
liderleri, igyerlerindeki taraftarlar ve mollalar arasindaki ¢ok sayida Humeyni yandasi icin bir iligki
odagi islevi gordii. Yine, Humeyni’nin kitle hareketine kars1 giristigi saldirida ICP kritik bir neme
sahip oldu.

Parti bir bagka yasamsal islevi daha yerine getirdi: ICP, Humeyni ile onun en ¢ok giivendigi
taraftarlarinin kendi siyasi rakiplerine kars1 yiiriittiikleri fikir savaginin temel mekanizmasiydi.

Humeyni grubu ayaklanmadan sonra ikili bir gérevle yiiz yiizeydi: Kitle hareketi lizerindeki
kontroliinii genigletmeye ihtiyaci vardi, ancak bunu kendi niifuzunu Gegici Hiikiimet i¢indeki rakip
fraksiyonlara dayatmak kosuluyla gerceklestirebilirdi. Hiikiimet icinde, kendisine karsi laik ve
dinsel rakiplerinden gelen bir muhalefet vardi. Devrimin tahrip etmedigi bolgelerdeki Iran
kapitalizminin temsilcisi olan Bezirgan grubu bunlar arasinda en etkili olan gruptu. Bu burjuva
milliyetcileri, 6zel miilkiyete dayali kapitalizmin eski model temelinde - ama Pehleviler’in o
siursiz ayricalii olmaksizin - yeniden insa edilmesini talep ediyorlardi. Humeyni’nin liderligini
kabul etmekle birlikte, esas itibartyla laik bir siyasi sistem istiyorlardi.

Bezirgan ve taraftarlarinin Humeyni grubu karsisinda bir avantajlart vardi - kitle grevleri
sirasinda etkin bir miidahalede bulunma yetenegi gosterememis olmakla birlikte, hala iyi
tasarlanmis burjuva milliyet¢i amaglardan olusan bir programa sahip olarak faaliyet yiiriitiiyorlardi.
Humeyni fraksiyonu, bunun aksine, dnceden diisiiniilmemis, i¢inde bulunulan anin gereklerine gore
strateji belirliyordu. Bu strateji homojen olmaktan uzakti ve - komiteler gibi kritik bir sorun
konusunda Rafsancani ile Humeyni arasinda yasanan anlasmazligin da taniklik ettigi gibi - yakin
gelecekte yapilacaklar konusunda pek ¢ok tartisma ve ¢ekisme yasaniyordu.

Humeyni uzun zamandir Iran toplumunu yenileme konusunda bir fikre sahipti, ancak hem
kendisi hem de taraftarlar1 resmi bir siyasi programa sahip olmaktan uzaktilar. Birbiriyle yakindan
baglantili iki giidii bunlarin hareketlerine rehberlik ediyordu: en giivenilir destek¢ilerinin sinif
cikarlar1 ve kendi ideolojik gelenekleri. Humeyni grubunun temsilciligini yaptig1 sinif ¢ikarlari,
Bezirgan fraksiyonunun temsil ettiklerinden esasli bigimde farkliydi. En yakin baglara sahip oldugu
sif kiiclik burjuvaziydi - gerek bazaarin geleneksel sosyal katmanlari, gerekse yeni sanayinin
teknisyenleri ve devlet aygitinin orta tabakalari. Buna ek olarak, sahip oldugu niifuz yalnizca eski
sistem icindeki statiisiinden degil, fakat ayn1 zamanda devrim siireci sirasinda 6nemli bir gii¢ odagi
olarak one ¢ikmis olmasindan kaynaklaniyordu; bu nedenle, kitle hareketiyle olan iliskisini
muhafaza etme ihtiyacinin bilincindeydi.

[zlenecek stratejinin ayrmtili olarak miizakere edilip tartisildig: yer ICP idi. Parti, hizi Humeyni
tarafindan tayin edilen bir tempo icinde, burjuva laik modellerden ve Islami muhalefetin kendi
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geleneklerinden yararlanarak ayrintili bir siyasi program hazirlamaya basladi. Humeyni’nin kendi
fraksiyonunu dinsel rakiplerinden (6zellikle dini motiflerle bezenmis burjuva milliyet¢i bir
programdan yana olan Halkin islami Cumhuriyet Partisi (HICP)'nden ve o6zel sermayeye
bagliligiyla, takinti derecesinde devletgilie karsi olmasiyla taninan Hojatieh’ten) ayirt etme
konusundaki kararlilig1, bu calisma sonrasinda ortaya ¢ikan formiilasyonlara da yansidi.®

ICP, kendisiyle kitlelerin arzular1 arasinda bir 6zdeslik kurmaya calisarak, kendisini hiikiimet
icindeki rakiplerinden ayirt etti. Bu, ona, hareket i¢indeki oncli konumunu siirdiirme ve giiclinii
artirma - ve laik liderleri bertaraf etme - sansini verdi. Partinin hatti, Humeyni’nin 6nceki yilin
grevleri sirasinda benimsedigi konumla uygunluk icindeydi ve kullandig1 retorik biiyiik olctide
radikaldi: Kendisini ‘anti-kapitalist’ ve ‘anti-emperyalist’ ilan eden parti, Sah’1 deviren insanlarin
enerjisini bol bol dvdil.

Humeyni, aym zamanda, devrimin ‘Islami’ bir rota izleyecegini ileri siiriiyordu. Bu,
kapitalizmin konsolide edilmesinin ve uygulanacak siyasi sistemin Islami yasalarla uygunluk iginde
olacagi anlamina geliyordu. Humeyni’nin diisiinceleri bdyle bir sistemin ‘Islami’ karakteri
konusunda simdi ¢ok daha netti: Sistem yiiksek diizeyde merkezilesmis, otoriter bir sistem olacakti
- bu, Humeyni’nin en yakin destekg¢ilerinin, 6zellikle de bir degisim programinin yukaridan asagi
kurumlagmig bir devlet tarafindan gergeklestirilmesinin uygun olacagini diislinen kii¢iik burjuva
yandaslarinin giidiilerini tamamlayan bir yaklasimdi.

ICP, bu sinirlar icinde, islami muhalefetin ideolojisini devrimin kosullarina uyarlayan bir
fikirler silsilesi gelistirdi. Bu, bir dizi unsuru igeriyordu: Humeyni’nin muhafazakar, ama sert
Pehlevi karsit tavirlari, ‘Islami radikaller’ retorigi ve kitle hareketinin dili. Biitiin bunlar, kitlelere
seslenisi sirasinda Humeyni’nin sdyleminin 6zilinli olusturan bir anlayisla ifade edildi: Mostakberin
(Ezenler) ile Mostazafin (Ezilenler) arasinda esasli bir toplumsal bdliinme oldugu anlayisi. Bu iki
kategorinin her biri istenildigince genis tutulmus ve acik bi¢imde tanimlanmamisti - ancak
Pehlevi’lerin, yabanci kapitalizmin vekillerinin ve bunlarin destekgilerinin Mostakberin iginde
oldugu agik¢a ima ediliyordu. Mostazafin ise - isciler, kdyliiler, yoksullar ve bunlarm Islami
temsilcileri - magdur edilenlerdi.

Kitle hareketi hala yayilmaya devam ederken, bu esnek yaklasim, Humeyni’nin hareket
icindeki etkin konumu ile onun hareketi yikima ugratma kararlilig1 arasindaki muazzam celiskiyi
mas edebildi. Yine, bu yaklasim, kitlelerin eski sisteme - Pehlevilere ve ona arka c¢ikmis
emperyalist giiclere - duydugu soguklugu ifade edebildi. Ve Humeyni’nin tiim mubhaliflerinin
diisman kamp icinde gosterilmesine olanak tanidi. Boylece, ICP acisindan, Humeyni’yi
destekleyenler Ezilenler, ona karsi ¢ikanlar ise Ezenler - Pehlevi’lerin miittefikleriyle yurtdisindaki
karanlik giigler - oluyordu.

Bu yaklasim, ICP’ye, kitle hareketiyle, onun yolunu kesmeye calisirken, birlikte hareket etme
olanag1 verdi. Parti, ekonomik ve siyasi reform programlari olusturulmasi, Ezilenler’e yardimci
olmak igin sosyal yardim tedbirleri alinmasi ¢agrisinda bulundu. Pasdaran ve ‘Islami’ igyeri
kuruluglarinin  Ezilenler’in tiim oOrgiitlerini gliclendireceklerini agiklayarak Komitelere, hatta,
bicimsel olarak, suralara destek verdi. Ezenler sorunu, biiyiik isletmelerle ‘bagimli’ sermaye
tarafindan isletilen fabrikalarin idaresinin devlete verilmesiyle ¢oziilecekti - bu tavir, pek cok
Humeyni yandasinin uygun buldugu ekonomide devlet miidahaleciligi anlayisma yonelikti.’

ICP halkin &zlemlerini temsil eden bir parti olarak boy gosterirken, onun hiikiimet igindeki
mubhalifleri kitle hareketine kars1 agik¢a diismanca bir tavir takiniyorlardi. Bezirgan grubu, devrimin
yaratti§1 organlara duydugu tepkiyi saklamiyordu. Ornegin, komiteler konusunda ¢ok net seyler
sdyliiyordu; bunlar, ‘istikrarsizlik, teror, huzursuzluk ve korku’ yaratiyorlardi.'® Humeyni’nin dini
rakipleri arasinda yer alan Seriatmadari’nin HICP’si de asagidan gelen kitle hareketlerine karst
elestirel bir tavr1 benimsemisti.
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Fakat, ICP’nin Iran toplumunun analizine iliskin en &nemli islevi, onun hareketin radikal
unsurlaria yénelik yaklasimindaydi. ICP, kendi iginde ayrimlastirilmamis ve fark gozetilmemis
Ezilenler adina, yine fark gézetilmemis bir biitiin olarak Ezenler’e kars1 koydugunu ileri siiriiyordu.
Eger isci hareketi bozulmadan kalmis olsaydi ve eger sol ICP nin konumuna iliskin bir elestiri
gelistirebilseydi, boyle bir yaklasimin sagmaligi gézler dniine serilebilirdi. Ne var ki, is¢i sinifinin
en ileri kesimleri moral bozukluguna ugratilip izole edildiginde, rejimin kendisine olan giiveni artti:
Rejimin direktiflerine (Yeniden insa Kampanyasi’na katilma konusunda yayimlanan emirler gibi)
aldiris etmeyip kafa tutan militanlar Mostakberin’in destekgileri olmakla suglandilar. Grevlerin
yasadisi ilan edilmesiyle ve herkesin tiim enerjisini ulusal ekonominin desteklenmesi i¢in harcamasi
gerektigi sdylendiginde, militan is¢ilerin Ezenler kampinin bir pargasi olarak tanimlanmasi kolayca
miimkiin hale geldi.

Sol, rejimin isini kolaylastirdi. Tudeh, Humeyni’ nin programin - sanki bu analiz Moskova’nin
programiymis gibi - tekrarladi. Hald rejim iginde ‘ilerici’ unsurlar arayan gerilla Orgiitleri, bu
program tarafindan kismen cezbedildiler. Gergekten, bunlarin ‘ulusal’ burjuvazinin erdemleri
tistline yaptiklar1 vurgu, Humeyni’nin analizi tamamlayict bir 6ge gibi goriindii. Sol, yeni rejimin
kars1 devrimci karakterini ve is¢i hareketinin kendi adma eylemliligini siirdiirmesine duyulan
ihtiyact vurgulayip devrim-sonrasi toplumun keskin bir elestirisine girismesi gerektigi bir zamanda,
gercekle ilgisiz analizler gelistirdi. En iyi gerilla gruplari bile, kendilerini ICP’den ayirt etmeyen bir
yaklagimi benimseyerek, Savak’in isbirlik¢ilerinin ve ‘bagimli’ sermayenin yaptiklarindan c¢ok
farkli seyler yapmadilar.

ICP, sumf savasinda solun herhangi bir Orgiitiinden ¢ok daha basarili bir ara¢ oldugunu
kanmitladi. Cok daha kararli, daha net fikirlere sahip, daha etkin bir parti idi. Kitle hareketine
iliskin olarak daha karmagsik, daha titiz bir yaklasim gelistirme, hareket icindeki potansiyel
diismanlarim  etkisiz kilma becerisini gosterdi. Harekete gerek icinden gerekse digindan
saldirabilmek i¢in, giiniin  kosullarina uygun yeni kurumlar yaratabildi. Bununla
karsilastirildiginda, soldaki orgiitler etkisiz durumdaydilar.

Isci hareketinin yiiksek diizeyde politize olmasi, sol icin son derece uygun kosullar
yaratmist1 -sol, ozellikle baslangicta, Humeyni ve yandaslarindan c¢ok daha avantajh
kosullardaydi Ama, sonu¢ta, bu alanda da niifuz savasim kazanan ICP oldu. Bu partinin
basarisinin temel nedeni, yalmizca onun uzlasmazhgl ve yaraticithgr degildi - solun
kifayetsizligi de onemli nedenlerden biriydi.

Stalinizm, devrimin ‘demokratik’ asamasina ve burjuvazi ile kiiciik burjuvazinin ‘ilerici’
unsurlariyla kurulacak bir smif blokuna duyulan ihtiya¢ konusunda israrliydi. Bu, burjuva
ozgiirlikkleri yerlestirecek, boylece sol daha genis olanaklara kavusacakti. Ne var ki, yeni rejimin
‘ilerici’ unsurlart gericiliklerini kanitladilar - ve bunlarin saldiris1 karsisinda, Tudeh ve gerilla
orgiitleri ‘demokratik’ talepler icin dahi savasamayacak duruma diistiiler. Bu orgiitlerin hiikiimetin
suralara, kadin hareketine ve ulusal azinliklara kars1 giristigi saldirilar karsisindaki tavirlart en
iyimser terimle belirsizlik idi. Sonug olarak, bu asamaya gelindiginde bile, sol 6rgiitler Humeynici
akim tarafindan bastirildi.

Assef Bayat suna isaret ediyor: “Iktidarin yénetici din adamlart toplulugu tarafindan ele
gecirilmesi, devrim sonrasi devletindeki iktidar boslugunun bir yansimasiydi.”'' Bu bosluk, solun
mevcut olmayisindan degil, fakat onun is¢i sinifina bagimsiz bir strateji sunamamis olmasindan
kaynaklandi. Boslugu dolduran ICP nin yiikselisi, Stalinist politikalarin bir {iriiniiydii.
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Rejim icin bir temel

1979 yilinin ilk dokuz ay1 boyunca, Humeyni ve taraftarlar1 yeni bir siyasi diizenin temelini
hazirladilar. Yeni devlet aygitinin tamamlayici unsurlarini bir araya getirirlerken, kitlelere halkin
ozlemlerini dile getirdigi izlenimi veren ‘radikal’ bir ideoloji sundular. Bu, ICP’ye, taraftarlarini
kitle hareketinin ileri kesimlerine kars1 mobilize etme yetenegi kazandirdi.

Humeyni’nin en atesli taraftarlart is¢i smifinin en geri unsurlarindan, lumpen kent
yoksullarindan ve geleneksel kiiciik burjuvaziden geldi - bunlar biitiinliyle caminin etkisi altinda
kalmis gruplardi. S6z konusu gruplar sokak gosterilerinde ozellikle aktiflerdi, ancak isyeri
orgiitlenmesinin niifuzunun disindaydilar. Iginde isyeri dayanigmasinin tek tek fabrikalarin 6tesine
gectigi giiclii bir is¢i hareketi, alternatif bir ¢ekim merkezi haline gelebilirdi. Ancak, suralar
gerileme i¢ine girdiginde, rejim yoksullar1 kendi arkasinda topladi.

1979 ilkbaharinda gelisen issizler hareketinin gelisim siireci, boyle bir gelismenin kaginilmaz
olmadiginin ¢arpict drneklerinden birini olusturur. Bu hareketin gosterilerine katilanlarin pek ¢ogu,
isi olanlarla issizlerin ayni radikal talepler etrafinda birlestikleri 1 Mayis gosterisine katilmis olanlar
gibi, sanayideki daralma yiiziinden isini yitirmis olan kisilerdi; digerleri ‘marjinal’ konumda olan
insanlardi, fakat hareketin ivme kazanmasiyla birlikte bunlar da hareketin igine g¢ekiliyorlardi.
Isciler savunma konumuna gectiklerinde issizler hareketi kendisine olan giivenini yitirdi ve
Ezilenler bayragini tastyan ICP en gii¢lii cekim merkezi durumuna geldi.

Kent yoksullariin konumu biiyiik bir 6neme sahipti. Geri lilkelerin pek ¢ogunda oldugu gibi,
kirsal kesimden goc edenler pek ¢ok sehirde gecekondu niifusun biiyiik boliimiinii olusturuyorlardi;
bu, giliney bolgesi sefalet ve yoksullukla ayni anlama gelen Tahran icin 6zellikle gecerliydi. Bu
sehirde caminin niifuzu her gecen giin artiyordu.

Kent yoksullar1 1978 yili ortalarindan itibaren sokaklardaydilar; ancak, is¢i sinifinin siyasi
giiciinii belirleyici bir bigimde ortaya koymasiyla birlikte bunlarin protesto hareketi i¢indeki agirlig
azaldi. Bu lumpen katmanlarin kritik bir rol oynamalar1 ancak 1979 yilinda, yeni rejimin is¢i
sinifina karsi saldirtya gectigi donemde miimkiin oldu. Sah’in devrilmesiyle birlikte Iran yeni bir
doneme giriyordu - ¢cok umut verici, ama ayni zamanda istikrarsizligin ve belirsizligin egemen
oldugu bir donem. Ezilenlerin pek ¢ogu acisindan, kosullar son derece zihin bulandirictydi; ikna
giiciine sahip bir alternatifin yoklugunda, bunlar umutlarmni yeniden Islama ve mollalara bagladilar.

Mollalarin 6zgiir ve esit bir toplum vaadi, eski zamanlara ait bir modele, yedinci yiizyil
Arabistan’nidaki immet (topluluk) modeline geri doniise ihtiya¢ duyuldugu sdylemiyle birlestirildi
- Islami gelenege gore, Hazreti Muhammed ve yandaslar1 adaletin ve Tanr1 tarafindan génderilmis
yasalarin egemen oldugu bu topluluk icinde basit, tatminkar bir yasam slirmiislerdi. Bu
ideallestirilmis geg¢mise geri doniis fikri, proleter kollektif hareketin kazandirdigi giliven
duygusundan yoksun olan ve sefalet i¢inde yasayan yoksullar i¢in 6zellikle umut vericiydi. Laik
alternatifin ¢okmesi, mollalarin kudretini dogrular gibi goriindii ve, ¢ok ge¢meden, yoksullar
Humeyni’nin Hizbullah’immin -Allahin Partisi’nin- (grevcilere, solculara, ve Humeyni’nin diisman
olarak mahkum ettigi diger kisilere yonelik saldirilarda kullanilmig bir orgiit) askerleri haline
geldiler.

Rejimin toplumsal temelinin olustugu yer kiiglik burjuvazi ile s6ziinii ettigimiz bu lumpen
katmanlardi. Devrim, pek cok insana - iilkeden kacanlarin miilklerini isgal ederek, toprak
sahiplerine ve bankalara kiralarin1 ya da kredi taksitlerini 6demeyerek, topraga el koyarak, yerel
komiteler vasitasiyla is (belki yiyecek ve barinak) bularak - yasam tarzini degistirme olanagi
sunmustu. Simdi, ICP, kontroliinii artirmasiyla birlikte, en giivenilir yandaslarmi komitelerde,
Pasdaran iginde, ‘Yeniden Insa Kampanyasi’ni diizenleyen orgiitlerde ve devlet aygitinda ise
yerlestirme olanagina kavusmustu. Camiler araciligiyla yiyecek, barinak, saglik hizmeti hatta is
temin etme yetenegi kazandi.
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Bu siire¢ ayaklanmayi takip eden aylarda basladi; ancak, heniiz bu asamada bile, yeni devlet
aygitinin kurulmasinin iktidari elinde tutanlara, simdi eski rejim altinda hayal bile edemeyecekleri
yeni bir yasam tarzina sahip binlerce taraftarin1 bir araya getirip giliclinii artirma olanagi
kazandirdig1 ¢ok acikti. Devrimi gergeklestiren sinif silahlarindan yoksunlastirilirken, hareketin en
geri unsurlart ayricalikli konumlara getiriliyorlardi.

ICP giigliikleri agiyor

Ayaklanmadan sekiz ay sonra, ICP iktidar miicadelesinde kesin ve belirleyici hamleyi
yapabilecegi konuma erigsmis durumdaydi. Temmuzla birlikte hiikiimete egemen olma savasini
kazanmaya baglamisti. Bezirgan ve beraberindekiler hald resmi liderlik konumuna sahiplerken,
partinin niifuzunun giderek arttig1, tic parti liderinin - Rafsancani, Bahonar ve Hamaney -
hiikiimette etkili idari konumlara yiikselmelerinden anlasiliyordu.

Ancak, parti hala kitleleri kontrol sorunuyla yiiz yiize durumdaydi. Is¢i hareketi gerileme igine
girdiginde, bu alanda partinin eline ciddi bir firsat gecti. Eyliil ayina gelindiginde grevlerin sayis1
diismiis, hiikiimetin Anjomen-e Islami kampanyasi ile Islami suralarin kurulmasi siireci ivme
kazanmis durumdaydi.

Simdi insiyatif ICP’nin eline ge¢misti. 4 Kasim’da, ‘Imam’n hatt:’n1 destekleyen grenciler
Amerikan elgiligini isgal ettiler; ICP ‘emperyalizme kars1’ kitle gosterileri diizenlemek igin
taraftarlarin1 harekete gecirmekte zaman kaybetmedi. Humeyni — imam - anti emperyalizm
retorigine tekrar sarildiginda, ICP’nin muhalifleri kendilerini gii¢ bir durumda buldular. Burjuva
milliyetcileri dort bir yandan kusatilmisti; Humeyni’nin ifadelerindeki radikal tonun tuzagina diisen
solun en uzlagmaz goriinen unsurlar1 (6zellikle de Fedayiin) bile 6grencilere destek verdiler.

Humeyni taraftarlar1 yasanan bu kafa karisgikligindan biiyiik avantajlar elde ettiler. Grevciler
Mostakberin’in ajanlar1 olmakla suglandilar; ulusal azinlik hareketlerinin emperyalizmin ve
Siyonizmin ugaklar: ilan edildi; solcular yalnizca Tanrisiz degil, ayni zamanda hain olmakla
suglandilar - ki milliyet¢i gerilla orgiitleri bu suclamadan yara almaya 6zellikle agiktilar. Hiikiimet,
Islami suralarin ve Anjoman-e Islami’nin kurulus siirecini hizlandirarak isyerlerindeki baskisini
artirdi. Bunun sonuglarindan biri igyeri miicadelesinin ivme kazanmasi oldu; ancak, tutarli bir
liderligin yoklugunda ve kendisine giiveni giderek artan Pasdaran orgiitiiniin karsisinda, isciler
saldirtya kars1 koyacak giicli gdsteremediler.

O arada ICP rakibi olan HICP ile olan sorunlarmi ¢dzerek burjuva milliyetcileri {izerindeki
basincini artirma sansi buldu. HICP taraftarlari Humeyni’nin yeni anayasasina muhalefet eden
Seriatmadari’nin etrafinda mobilize olarak Tebriz’de bir genel grev orgiitlediklerinde, Pasdaran bu
gdsteriyi zorla bastirdi, eszamanli olarak ICP taraftarlari kars1 gosterilere giristiler.

ICP, hiikiimet icindeki rakiplerini giderek kdseye sikistirtyordu. Burjuva milliyetgilerin kesin
olarak yenilgiye ugratilmasina daha 18 ay kadar bir siire olmasina karsin, Humeyni grubu onii
alinamaz bir biiyiime hizina erismisti. ICP, devrimden arta kalan birkag 6zgiirliigii de ortadan
kaldiracak olan bir ‘Islami reform’ programi hazirladi. isci hareketine kars: girisilecek son saldiri
icin zemin hazirdi artik: Sura tiyeleri fiziksel saldirilara maruz kaldi ve meclislerin kendileri de
dagitild1.

Ayaklanmadan yalnizca 12 ay onra, hareket par¢alanmaya baslamisti. Suralar 1979 yili yaz
aylarinda geri adim atmak zorunda kaldiklarinda devrim artik sona ermisti; karsi devrim son hizla
ilerliyordu. Ulusal azinliklardan, solun silahli kesimlerinden ve izole edilmis is¢i gruplarindan gelen
direnise karsin, Humeyni ve ICP basariya erismisti; kapitalizmin konsolidasyonu gerceklesiyordu.
‘Demokrasinin ayaklanmas1’ sona ermisti ve Iran siki bir otokrasiye giden yola ¢ikmust: artik.
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Savas

Irak, Eyliil 1980°de silahli kuvvetlerine iran’in Kuzistan Eyaleti’ne girmesi igin emir
verdiginde, iki amaca sahipti: bolgede egemenlik kurma konusunda siirekli rekabet ettigi rakibini
zayiflatmak igin devrim sonrasi Irani’ndaki karisikliktan yararlanmak ve Iraklilarin dikkatini rejime
kars1 muhalif etkinliklerden baska yone kaydirmak. iran Devrimi, Irak’1n Baasl yoneticilerine essiz
bir firsat olarak goriindii. 1968°de iktidara geldiklerinden bu yana, uzun siiredir komsu Iran’mn
hakimiyeti altinda bulunan Korfez bolgesindeki niifuz alanlarini genisletmeyi arzuluyorlardi. Sah’in
devrilmesi ve Pehlevi devletinin ¢okmesi, Baasli yoneticilere, bolgedeki gili¢ dengesini Tahran’dan
Bagdat’a kaydirma konusunda o zamana kadarki en iyi sans1 verdi.

Bunlarin diger amaci iilke igindeki muhalefeti sindirmekti. Iran Devrimi, Iran sinirlar1 disinda
da degisim umutlarim kamgilamusty; Irak’ta, giineydeki Sii niifus i¢inde ve Iran’da Kiirt hareketinin
yeniden ortaya ¢ikmasindan heyecan duyan Kiirtler arasinda bir kipirdanis vardi. Devlet baskani
Saddam Hiiseyin ve beraberindeki Baaslilar, iran’daki hareketin sonuglarmi bertaraf etmek ve
Iraklilar1 ulusal bayrak altinda toplamak kaygisindaydi.

Korfez’deki Arap iilkeleri Irak’in girisimine destek verdiler. Iran Devrimi’nin yarattigi etki
bunlart da kaygilandirtyordu; 6zellikle, Kuveyt, Suudi Arabistan, Bahreyn ve Birlesik Arap
Emirlikleri’ndeki genis Sii topluluklarin Humeyni’nin Bati’yla siki igbirligi i¢indeki yoneticilerin
devrilmesi ¢agrisina uyacaklari korkusunu yasiyorlardi. 1979°da, Suudi Arabistan’in - {ilkenin
petrol alanlarina ve en biiyiik yeralti zenginliklerine sahip - Dogu Eyaleti’nde patlak veren Sii
ayaklanmas1 bu korkular1 daha da derinlestirdi.

Korfez devletlerini yoneten krallarin, emirlerin ve sahlarin destek¢isi ABD ile Arap
Korfezi'ndeki petrol alanlarindan milyarlarca dolar kar eden Exxon, Mobil gibi ¢okuluslu petrol
sitketleri de gelismelerden kaygi duyuyordu. Dolayisiyla, ABD Irak’in girisimine gdzyumdu.
Ancak, bunlara karsin savas emperyalist gliglerin tezgahladig1 bir oyun degildi; acimasiz, bolgesel
bir egemen smifin kendi ¢ikarlarmi kollamak iizere giristigi bir savas niteligindeydi."

Irak saldiris1 Bagdat icin bir felaket, Tahran’daki rejim icin ise muhtesem bir destek anlamina
geldi. Humeyni’nin ilk tepkisi, savasi iilke i¢i muhalefete kars1 giristigi saldirida yeni bir cephanelik
olarak kullanmakti. Mezhepgilikle (giivenilmez Siinnilere - Islam’daki ana akim - karsi miicadele)
irkciligr (Araplara karsi savas) bir araya getirip o bildik anti-emperyalizm retorigiyle birlestiren
Humeyni, kendi liderligi altinda ulusal birlik ¢agrisinda bulundu.

Tahran, Iranlilar’dan savas dolayisiyla yeni dzverilerde bulunmalarini istedi. Daha yiiksek iicret
ve daha iyi caligma kosullar1 taleplerinde israr eden is¢iler Baasci ajanlar ya da Siyonizmle
emperyalizmin usaklar1 olmakla suglandilar. Sol, {niversitelerde yeni bir saldirtyla yiiz yiize
gelirken, rejimin temsilcilerinin ig¢i militanlar tizerindeki kontrolii yeniden artti. Bu arada, yeni
devlet aygitinin gii¢lendirilmesi ¢abalari son hizda ilerliyordu. Ordu yeniden saglikli bir yapiya
kavusturuldu ve Pasdaran’in yaninda savagmak iizere goniillii Baseej kuruldu. Boylece milyonlarca
insan harekete gegirildi.

Bir kez daha siyasi bir sorunla yiiz yiize kalan sol, yine basarisizliga ugrayip ¢oktii. Onde gelen
orgiitlerdeki koklesmis milliyetcilik, bunlari, ulusal diigmana karsi halk cephesi cagrisinda
bulunarak rejimin arkasinda saf tutmaya gotiirdii. Tudeh, Irak’la olan ¢atigmayr Humeyni’nin ‘anti-
emperyalizmi’ ile yakinlagmak i¢in bir bagka neden olarak goriirken, Fedayiin grubu ikiye boliindii;
bir fraksiyon (‘Cogunluk’) Tudeh’in tavrin1 benimserken, digeri (‘Azinlik’) hiikiimete destek
cagrisinda bulunmakla birlikte ‘bagimsiz’ bir 6rgiit olma hakkini elinde tuttu. Bu arada, Miicahidin
orgiitiiniin ‘radikaller’i hiikiimetteki burjuva kanatla yakinlik i¢ine girdiler ve savas kiskirticiligina
tam destek verdiler.

Bu, kendisini rejimden ayirt etme konusunda solun eline ge¢mis son sansti. Sol bu firsati
degerlendiremedi; Humeyni’ye, birka¢ ay icinde, otoritesini sorgulayan herkesin maruz
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kaldig1 kanh bir baski politikas1 uygulamasi i¢in insiyatif tanidi; bir siire sonra Tudeh de bu
politikadan nasibini aldi. Sol uzun bir zamandan beri bagimsiz bir gii¢c olmaktan vazge¢cmisti;
bunun bedelini ¢ok pahali bir bicimde 6dedi; 1983 yilina gelindiginde, sol biitiiniiyle enkaz
yigin1 haline gelmisti.

Savasin karakteri is¢i sinifinin zayifliginin ve solun yoklugunun agik bir gostergesiydi. Isci
miicadelesinde kisa siireli tersine doniisler yasanmis olmasina karsin - 6zellikle 1983 ve 1985°te,
rejimin yolu biitliinliyle acikti. Yiiz binlerce geng is¢i ve koylii, rejimin simif egemenligini
stirdiirmenin bir araci olarak kullandig1 savasta yagamini yitirdi - savas ayrica rejimin kendi
konroliinii topluma dayatmasinin ve halk kitleleri {izerinde baski kurmanin bir aractydi.

Marksistler icin savas kiskirticiliga kars1 koymak bir zorunluluktu - Iran’in disinda gelisen
olaylarin bir sonucu olarak, savasin karakterinde ortaya ¢ikan bir degisimle birlikte bu yaklasim
1987°de degisiklige ugradi. O siralar, Washington, ABD’nin bélgedeki niifuzunu hissettirmek, Arap
Korfezi'ndeki iilkelerin yoneticilerine verdigi destegi kanitlamak ve bolgedeki petrol alanlarini
koruma konusundaki kararliligini1 géstermek tizere giristigi bir dizi ¢abay1 takiben, Tahran’a kars1
benzeri goriilmemis bir gii¢ gosterisinde bulundu. Vietnam savasindan o yana gegen zaman igindeki
en biiyiik deniz giicii mobilizasyonuna gitti ve Arap {ilkelerini bir araya getirerek bunlarin Irak’a
destek olmasimi sagladi. ABD’nin amaci Tahran’1 batinin zaferi (devrimden bu yana kaynama
icinde olan bir Ugiincii Diinya devletine kars1 kazanilmis bir zafer) olarak sunabilecegi bir baris
anlagmasina imza atmaya zorlamakti.

Bu kosullarda, Marksistler, ABD’nin basarisinin emperyalizmin bir basaris1 olarak
goriilebilecegini ileri siirdiiler. Iran’da, bu, Humeyni ve yandaslariyla hesaplasma giiniiniin
ertelenmesi,’yla ¢ok yakin iligki i¢inde olan monarsistlerin ekmegine yag siiriilmesi anlamina
gelecekti. Iran diginda, bdyle bir zafer Arap Korfezi devletlerindeki ydneticilerin ve Sah’1 yerinden
eden tlirden hareketlere diisman olanlarin durumunu giiclendirecekti. Dolayisiyla, Humeyni
rejiminin gerici niteligine ragmen, sosyalistler, rejim karsisinda siyasi bagimsizliklarindan hicbir
taviz vermeksizin, Humeyni’nin Irak’a ve batiya kars1 verdigi askeri miicadeleyi desteklemeliydiler.

Ancak, Stalinist gelenek i¢inde yer alan bazilarinin ileri siirdiiklerinin aksine, Humeyni siireg
icinde ‘anti-emperyalist’ olmamisti. Bati emperyalizminin 6zgiil ¢ikarlar1 Tahran’a karsi -
Marksistlerin tarafsiz kalamayacaklar1 - yeni bir saldirtyr gerektirmisti. Marksistler, emperyalizme
kars1 etkili bir miicadele verilebilmesi i¢in is¢ilerin haklarinin yeniden taninmasi gerektigini 6ne
stirdiiler; ulusal azinliklara kars1 yiiriitilen kampanyaya son verilmeli, bunlarin 6zerklik talepleri
karsilanmaliydi; emperyalist tehdite karsi koyabilecek yegane giig silahli kitle eylemi idi."

Rejim karsisinda bagimsiz kalmakta kararlilik gostermek esasli Ooneme sahiptir. Bu,
Humeyni’nin toplumun bir kesiminin destegini kazanmada ve bu destek sayesinde tiim Iran
halkinin rejimin arkasinda oldugunu iddia etme sansin1 bulmada gosterdigi basar1 diisiiniildiigiinde,
ozellikle onemlidir. Savas lehine yapilan gosteriler, ya da Sah’a karsi yonelmis hareketin yil
dontimlerinin kutlanmas1 rejim tarafindan kullanilmakta, ulusal kenetlenisi ve rejimin izledigi
politikalarin oybirligiyle kabul gordiiglinii yansitan kanitlar gibi gdsterilmektedir. Gergekte ise, bu
tiir gosteriler, toplumun yalnizca bir kesiminin - toplumun kars1 devrimden ¢ikar saglamis olup
halihazirdaki smif egemenliginin oldugu gibi devam etmesini arzulayan kesimlerinin - rejimi
destekledigine isaret eder.

Humeyni rejimi, degisik bir bicimde olmakla birlikte, kapitalizmi yeniden gili¢lendirmistir.
Degisen, devlet ile 6zel sermaye arasindaki dengedir - rejim iilke disindaki isadamlarinm tlkeye
donmeye tesvik etmek icin sayisiz girisimde bulunmakla birlikte. Humeyni yOnetimi altindaki
devlet sektorii daha biiytiktiir. Ticaret sektorii cok az degisiklige ugramistir - gergekten, pek ¢ok
tiiccar ve bazaari Pehlevi rejimi altinda yasadiklar giinlerde diislerinde bile goremeyecekleri karlar
elde ettiler ve karaborsa pek ¢ok mollanin ve devlet yoneticisinin ¢ikarina isliyor. Rejimin
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onceliklerini belirleyenler, toplumun bu kesimleri ile, dnemi bir derecede azalmis da olsa, toprak
sahibi sinif.

Ancak, rejimin bir bagka kritik toplumsal tabani1 daha var: bu taban, biirokrasinin gorece asagi
kademelerinde yeni yeni ayricaliklar elde eden devlet yoneticileri arasinda, Pasdaran, Baseej ve
devlet aygitinin diger kurumlarinda yuvalanmis olan kisilerden olusuyor. Biiyiik 6l¢iide geleneksel
kiigiik burjuvazi ile kent yoksullar1 arasindan devsirilen bu kisiler rejimin en coskulu ve en degerli
destekgileri - ve bunun karsiligin1 da goriiyorlar. ‘Gergek hizbullahi’ler olarak anilan bu kisilere,
halk kitlelerinin yoksun oldugu evler, iicretler ve ayricaliklar veriliyor. Bu katmanlarin rejimin
devamindan ger¢cek maddi ¢ikarlar1 var. Humeyni’nin savas konusunda aradigi destegi bulmasi,
rejimin desteklendiginin kanit1 gibi gosterilen kitle gosterilerinin organize edilmesi bu katmanlarin
sayesinde ger¢eklesiyor.

Ne var ki, halk kitleleri rejime, esitsizliklerin devamini saglayan, yozlasma ve adaletsizligin
yeni bigimler iginde devam ettiren politikalara karsi pasif bir muhalefet iginde. Isciler
durumlarindan hosnut degil. Is¢i hareketi biitiiniiyle ezilmis degil; hala tek tek yasanan grevlerin de
gosterdigi gibi, baz1 orgiit parcalar1 varliklarini oldugu gibi koruyorlar. Gelecekte, savasin gidisati
ne olursa olsun, iran yeniden is¢i hareketlerine ve daha radikal degisim olanaklarina sahne olacak.
Merak edilen, solun o seferki tavir ve tepkisinin ne olacagi sorusu.
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5. DEVRIMIN OGRETTIKLERI

Iran isci simfimn devrimci potansiyele sahip olduguna hic siiphe yok. Dolayisiyla, iizerinde
diisiiniilmesi gereken sorun Iran solunun sahip oldugu gelenek.

Sol, parcalanmig ve yolunu sasirmis bir durumda bulunuyor. Onbinlerce aktivist, sosyalist
orgiitlerden ayrildi - bunlarin pek ¢ogu pasiflige ve umutsuzluga gémiilmiis durumda. Bu, yalnizca
rejimin uyguladigi baski ve teroriin sonucu olarak degerlendirmemek gerek; devrimin beraberinde
getirdigi dersleri igsellestirmeyi reddetmesi, basarisizlifa ugramis fikirlere sarilmakta inatla
direnmesi ve devrimci hareketin ugradig1 akibeti agiklama yetenegine sahip olmamasi, iran solunun
yasadig1 rahatsizligin bir diger nedenini olusturuyor.

Devrim, zengin dersler sunar. Kapitalist krizin ve sosyalist devrim stratejisinin Marksist
analizini dogrulayanlar, bunlar arasinda en Onemlileridir. Bunlara daha 6nce ayrintili olarak
deginildi; simdi ise bunlar ana basliklariyla 6zetlenebilir:

‘Istisnacilik’: Iran ‘6zel bir durum’ degildir. iran Devrimi, diinya sistemi dolayimiyla isleyen
siireglerin bir sonucuydu. Iran kapitalizminin Sah’1 dize getiren krizinin {iriiniiydii.

Kapitalizm: Iran tarihi, i¢inde Iran’in salt emperyalizmin yarattig: bir varlik oldugu ‘bagimlr’
bir kapitalizmin tarihi degildir. Sermayenin giiciiniin artmasinda iran burjuvazisinin de gikar
vardir. ‘Bagimlilik’ teorisi burjuvazinin rolii ve onun ittifaklar1 konusunda yanlis sonuglara
varilmasina yol acar.

‘Ilerici’ burjuvazi: Burjuvazi, Iran toplumunun devrimci déniisiimiinde bir rol oynayamaz.
Boyle bir degisim, ancak burjuvazinin amansiz diismani oldugu sinif tarafindan — proleterya -
basarilabilir. Bu yiizden, Marksistler, ‘ilerici’, ‘vatansever’ ya da ‘anti-emperyalist’ gibi nitelikler
yakigtirilan burjuvazinin herhangi bir béliintiisiiyle, ya da statiikodan bir ¢ikara sahip bulunan
kiiciik burjuvaziyle bir yakinlasma icine giremezler.

‘Asamalar’ teorisi: Gelismekte olan bir kapitalizmle sosyalist bir devrim arasinda ‘ara’
asamalar yoktur. Bir ‘demokratik’ asama fikri burjuvaziye teslim olmakla sonu¢lanir.

Siirekli devrim: Iran toplumu ancak bir siirekli devrim siireci icinde esashi olarak
doniistiiriilebilir. Boyle bir siirecte, is¢i sinifi, burjuvaziye ve kapitalizme arka ¢ikan tereddiit
icindeki diger toplumsal katmanlara kars1 miicadelede diger ezilen gruplara onciiliik edecektir.

Ikamecilik: Isci hareketi, miicadele icindeki proleteryanin ihtiyaclarindan dogar. Bu
hareket, yalmizca soyut bir propaganda ya da gerilla miicadelesi yiiriiten ‘devrimciler’
tarafindan yaratilamaz.

Kitle grevi: Yiikselen is¢i miicadeleleri, - iscilerin kapitalizme karst en 6nemli silahi olan -
kitle grevini yaratir. Boyle bir hareket i¢cinde ‘ekonomik’ ve ‘siyasi’ talepler birlesir; hareket giiven
kazandik¢a, bunlardan her biri digerini tesvik eder ve biiylik ig¢i yigilarmin hizla politiklesmesini
saglar.

Isci meclisleri: Kitle hareketi iginde, isciler isyeri esasina dayali demokratik kontrol organlar
kurarlar: Iran deneyiminde, bunlar grev komiteleri ve suralar biciminde karsimiza ¢ikar. Béyle bir
orgiit igyeri disina tasip genellestigi zaman, tiim smifin ileri kesimlerini temsil eden orgiitler
kurulabilir. Bu tiir sovyetler, yikilmas1 gereken burjuva devlete kars1 devrimei bir saldirt igin s
islevi gorebilir. Iran’da  suralar yiiksek bir gelisim diizeyine ulastilar, ancak sovyetler haline
gelmediler.

Devrimci parti: Yiikselen bir is¢i hareketi kosullarinda, devrimci is¢i partisinin rolii
yasamsal bir 6neme sahiptir. Boyle bir parti siyasi konular1 genellestirebilir, 6ncii militanlar:
orgiitleyebilir ve nihai olarak kapitalist devlete karsi savasima onciiliik edebilir. iran’da
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boyle bir parti var olmamstir - birkag istisna disinda. Iran’da ‘devrimciler’ isci hareketinin
disindaydilar.

Iktidar miicadelesi: Sovyetlere sahip olsun ya da olmasin, is¢i hareketi varligin1 uzun siire
muglak bir durumda siirdiiremez. Varligin1 devam ettirmesi, onun karsi devrime yonelik burjuva
saldirilarina karst koyma kapasitesine baglhdir. Iran’da, din adamlar toplulugu ve onun kiiciik
burjuva miittefikleri kars1 devrimci giice onciiliik etmistir.

Devrimci bagimsizlik: iktidar miicadelesinde, devrimciler is¢i sinifinin bagimsiz kimliginde
1srarc1 olmalidirlar. iran deneyiminde, Iran solu, iscileri kars: devrimci kampa dogru yonlendirerek
proleteryanin ¢ikarlarin ‘ilerici’ burjuvazinin ¢ikarlariyla ayni grupta toplamistir.

Stalinizm: Oniine ¢ikan tarihsel firsata ragmen, Iran solu is¢i hareketine ihtiyaci olan liderligi
saglamakta aciz kaldi. Bu, onun benimsemis oldugu iflas etmis siyasi gelenegin — Stalinizmin - bir
sonucuydu. Is¢i smifinin cikarlarina yabanci olan bu ideoloji, ayn1 zamanda - Rus Devrimi’nin
1920’lerdeki yenilgisini izleyen - bir karst devrimin {irliniiydii. Onun temel ilkeleri - asamalar
teorisi, siif bloklara duyulan ihtiyag, diger toplumsal giiglerin is¢i sinifinin yerine ikame edilmesi
- Iran soluna egemen oldu. Sonug olarak, solun hareket tarzi Iran’da kars1 devrimin zaferine katkida
bulundu.

Solda tartisma

Yenilginin ardindan, iran solu iginde sayisiz boliinmeyle ve yeniden birlesmeyle sonuglanan
pek ¢ok tartigma yasandi. Buna ragmen, solun 1970’ler boyunca ve devrim donemi siiresince
izlemis oldugu siyasi geleneklerin yeniden degerlendirilmesine yonelik bir girisme hemen hig
rastlanmadi. En iyi durumda, Stalinizme yOnelik olarak, retorik diizeyini asmayan - onun sinif
temeline ve diinya dlceginde sol lizerinde yaratmis oldugu etkiye iliskin bir kavrayistan yoksun bir
bicimde yapilan - su¢lamalar isitiliyor. Gergekten, sol, eski formiilasyonlarin ¢ogunu sahiplenmeyi
héala siirdiiriiyor. Fedayiin’in biiylik fraksiyonlar1 gibi onde gelen Orgiitlerden yeni ayrilik ve
gruplagsmalara varincaya kadar, solda eski fikirlerin teorinin her alaninda egemenligini devam
ettirdigini goriliyoruz.

Kapitalizme iligkin: Stalinist yontemin savunucularinin iginde toplandiklar1 Tudeh Partisi’ne
gore, giiniimiiz Irani’'nda temel sorun, Iran’in devrimden &nce iilkeye hakim olan ‘bagimlilik’
sistemine yeniden entegre olmasi. Parti, Iran’in, ‘bagimli kapitalist sisteme geri dondiigii,
emperyalizmin ekonomik konumunu yeniden kazandig1’ bir siireci yasadigin ileri siiriiyor.'

Bu, pek ¢ok pratik soruna kaynaklik eden temel bir konu. Her ne kadar pek ¢ok iranli sosyalist
kendisiyle Tudeh’in yontemleri arasina bir mesafe koymus oldugunu 6ne siiriiyorsa da, bunlarin
yaptiklar1 analizde ayn1 formiilasyonu buluyoruz.

Fedayiin-Azinlik igin, iran kapitalizminin tarihi ancak bagimlilik teorisi ile agiklanabilir. Grup,
1987 yilinda dahi, ‘bagimli kapitalist liretim iliskileri formasyonu... emperyalist tekellerin
¢ikarlarma uygun bigimde gelismis bir ekonomik yapr’ ilkesine dayanan bir analizi savunuyordu.
Ayni yaklagima, Kiirt gerillalartyla (Komala) Maoizmden etkilenmis Sahand grubunun bir araya
gelmesiyle olusmus, Stalinist gelenekten kesin bir bigimde koptugunu savlayan Iran Komiinist
Partisi (IKP)’nin analizlerinde de rasthyoruz. IKP’ye gore, Iran’in modern tarihi ‘bagimli
kapitalizm’in tarihi olmay1 siirdiiriiyor: Orgiit, Iran’in petrole dayali ekonomisini agiklayabilmek
icin ‘bagimlilik’ olgusunun yeni bir yorumunu gelistirmis bulunuyor.’

‘Asamalar teorisi’ne iliskin: Tudeh agisindan, 1953 ve 1979 felaketlerini hazirlayan analiz
1980°ler i¢in de gegerliligini koruyor. Devrimin kazammlari ‘ulusal ve demokratik’ hareketin®
kazanimlar1 olarak goriiliirken, kitlelere diisen goérev hala ‘ulusal demokratik devrim’in
gerceklestirilmesi gorevi olarak tespit ediliyor.’
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Fedayiin-Azinlik da Iran’in devrimci gelismenin ‘asamalari’ndan gecmesi gerektigi tezinde
1srar ediyor. Orgiit sunlart ileri siiriiyor:

... Iran proleteryasi sosyalist devrimi kendisinin simdiki hedefi durumuna getiremez...bu
nedenle, OIPFG [Fedayiin], emperyalizme bagimliligin tiim ekonomik, askeri, siyasi
bicimlerinin par¢alanmasi ve sosyalizme gegisin kosullarinin hazirlanabilmesi icin
toplumun  demokratiklestivilmesi suretiyle egemen gerici rejimin, emperyalist
egemenligin ve onun toplumsal temelinin [bagimli kapitalizm] yikilmasini oncelikli ve
dogrudan gorevi olarak goriiyor.’

Orgiit sunu da ekliyor: “Ara bir asamanin yasanmadigi bu safhada devrimimiz sosyalist bir
devrim olamaz.”’

IKP de benzer bir yaklagimi benimsiyor:

... Smif bilingli proleterya ve onun komiinist partisi dogrudan sosyalist bir devrime
girisemez; kendi saflarimi siirekli siklastirmak, is¢ilerin ve emekgilerin genis bir
boliimiinii kendi bayragi altinda toplayabilmek ve sosyalizme dogru nihai adimi
atabilmek i¢in, ilk olarak, en uygun ekonomik, siyasi zemini ve onkogsullar: muzaffer bir
demokratik devrim sayesinde hazirlamak zorundadir.®

Smif bloklarna iliskin: Tudeh, bugiinkii Iran’da devrimci siirecin ilerletilmesi agisindan
zorunlu olduguna inandig1 halk cephesinin klasik bir tanimin1 veriyor:

Cephe, iscileri, koyliileri, sehir kiigiik burjuvazisini, halkin aydinlarini icine alacak ve
orta ve kiiciik burjuvazinin ulusal demokratik degisimlerden ¢ikar: olan kesimlerini
kendisine ¢cekmek icin gabalayacaktzr.g

Fedayiin-Azinlik burjuvazinin rolii konusunda daha temkinli bir goriintli ¢izmekle birlikte,
kiigiik burjuvazinin Iran’1 devrimin ‘demokratik asama’sindan gegirmek igin miicadele eden
cephenin bir pargas1 olmasi gerektigi konusunda ¢ok net bir fikre sahip:

...Miicadele, esas olarak, iscilerin yamisira kiiciik burjuvazinin sehirlerle kirsal
bolgelerdeki asagi ve orta kesimlerinin proleteryanin devrimin bu asamasindaki
ittifaklart  olarak miicadele alanmina c¢ekildigi demokratik talepler etrafinda
gerceklesiyor."

Ikamecilige iliskin: Cepheler, bloklar ve ittifaklar teorisinin kendisi, proleter olmayan giigleri
isci stmifinin yerine ikame eder; ancak Iran’da gerilla miicadelesi bununla hemen hemen esit bir
oneme sahip oldu. Bu konuda, solun gecmisteki hatalardan ders ¢ikardigini1 gosteren ¢ok az isaret
var.

Fedayiin-Azinlik, ‘proleter miicadele’ye bagl oldugunu iddia etmekle birlikte, 1978 olaylar1
sirasinda Orgiitlii salt bir seyirci konumuna diisiirmiis olan 1970’li yillarin pratiini savunuyor.
Devrimden sekiz yil sonra, gerilla miicadelesinin marjinalliginin agiga ¢iktig1 su giinde bile,
Fedayiin-Azinlik hala sunlar1 iddia edebiliyor:

Subat 1971 °de, Iran toplumunun kosullarinin dogru bir analizine sahip Iran halkinin
Fedayiin Gerillalar:, dogru bir kararla, Gilan eyaletinde konumlandirilmis olan
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Siakhal’deki jandarma komutanligina saldirt diizenlediler, ...halkin zihninde diisman
mutlak bir giice sahipken kendisinin mutlak bir gii¢siizliik i¢inde bulundugu seklindeki
yanls kanaati yikmak iizere Iran halkinin devrimci miicadelesinde yeni bir donemi
baslattilar...Siakhal destanmini izleyen olaylar, Iran Halkinin Fedayi Gerillalari’nin
takip ettigi yolun dogrulugunu kanitladi."!

Aradan gecen zaman i¢inde, ‘kurtulus’ silirecinin bir parcasi olarak gerilla savasi anlayis1 bazi
akimlar tarafindan genisletildi. Ornegin, IKP i¢in, partinin Komoleh kanad: temelinde Kiirdistan’da
‘kurtarilmig bolgeler’ yaratmak icin gosterilen ¢caba merkezi bir 6neme sahip bulunuyor.

Is¢i hareketi: Sosyalist teorinin tiim sorunlari birbiriyle yakindan baglantilidir; bir konudaki
netsizlik, diger konular iizerinde de net olunmadigi anlamma gelir. [Iran solunda] Miicadele
icindeki is¢i sinifinin deneyimleri lizerine yeniden diisiinmeme egiliminin ikameci fikirlerin garpici
ozelligini olusturmasi hi¢ de sasirtict degil. Kitle grevi hareketinin gelisimiyle ilgili bir agiklamaya
rastlanmamasi Iran solunun tipik bir o6zelligidir. Isci simifi sik sik ‘siyasi’ miicadele yerine
‘ekonomik’ miicadele yiirlitmiis olmakla ve ‘devrimci Oncii’niin - yani sol Orgiitlerin bizzat
kendisinin - diizeyini yilikseltmemekle suglanir.

Fedayiin-Azinlik, devrimci degisimin, kitlelerin kendi ‘program’in1 benimsemesi durumunda
miimkiin hale gelecegini ileri siiriiyor:

Zafere ulasmamiz miimkiin, ¢iinkii, bu asamada, Iran proleteryasimin asgari talepleri
disinda, is¢i ve emekgilerin haklarinin kazanilmasini saglayacak, bilingli proleteryanin
liderligi altinda onlarin bilingli ve bagimsiz miicadelesini sosyalizme gétiirecek baska
bir devrimci program mevcut degil.”’

Grevlerin 6nemine goniilsiizce deginilirken, kitlesel ig¢i hareketinin gercek karakteri biiytlik
olgiide gérmezden geliniyor. Devrimden bu yana gecen yillar iginde iran solunu olusturan drgiitler
icinde kitle grevi hareketiyle ilgili olarak ciddi bir ¢alisma yapilmamis olmasi gercekten dikkate
deger - bu tiir ¢alismalar akademisyenlere birakiliyor. Bu orgiitlerin 1978 olaylariyla - kitle grevinin
gelisimi, ilkin grev komitelerinin, ardindan is¢ilerin kendi miicadele orgiitii olan suralarin kurulmasi
- ilgili olarak sdyleyebilecekleri hemen higbir sey yok.13 Iscilerin ‘bilingli proleterya’ arkasinda saf
tutacaklarim1 Ongoren seckinci varsayim, smifin deneyimlerinden ders c¢ikarma ya da isci
miicadeleleri aracilifiyla sosyalist bir oOrgiit insa etme konusunda yasanan siirekli aczin bir
yansimast.

Stalinizm: Bu orgiitlerden higbiri Stalinist ¢er¢evenin disina ¢ikamiyor - bunun sonucu olarak,
hepsi de Stalinist diinya goriisiiniin siniflar konusunda yarattig1 ve kalicilagtirdigr yanilsamalari
ifade etmeyi siirdiiriiyor. Bu konuda Tudeh’ten ¢ok az sey umulabilir, ancak, Fedayiin-Azinlik gibi
orgiitlerden, hi¢ degilse sekilsel olarak, Rus egemen sinifina ve Dogu Bloku iilkelerindeki rejimlere
daha ihtiyath yaklasmasi beklenir.

[ran Devrimi deneyimlerine ve kendisinin Tudeh yanlis1 Fedayiin-Cogunluk’tan ayrilmasina
ragmen, Fedayiin-Azinlik ‘emperyalist kampa kars1 sosyalist tilkelerin kamp1’ tiirkiisiinii sOylemeye
devam ediyor. Azinlik, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’ni ‘revizyonist-sovenist’ olarak goriirken,
Rusya’da ‘degisim ve reform potansiyeli’'nin hala var oldugunu, ‘proleteryanin uluslararasi
miittefiki olan Sosyalist Kamp’in en giiclii bigimde Rusya, Dogu Avrupa ve Giineydogu Asya’da
temsil edildigini diisiiniiyor. Orgiit, ‘sosyal-sovenizm’in Cin Komiinist Partisi ile Trogkizmin
6nderligindeki ‘sapkinci’ hattina diisman oldugunu ilan ediyor."*

Hemen hemen ayni formiilasyona IKP’nin yaklasiminda da rastliyoruz. Rusya’nin ‘tekelci
devlet kapitalizmi’nin egemenligi altinda oldugu sdylenirken, bunun Ekim Devrimi’nden sonraki

on yil i¢inde yeni devlet kapitalisti egemen grubu iktidara yerlestiren karst devrimin degil, ‘Kruscev
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revizyonizmi’nin bir {iriinii oldugu iddia ediliyor. IKP’ye gore, Stalinist diinya goriisii bir eylem
kilavuzu olmaya devam ediyor - dolayisiyla bir kenara itilmesi gereken sey yalnizca ‘modern
revizyonizm (Kruscevcilik), ‘Ug-Diinya’ revizyonizmi, Avrupa Komiinizmi ve Trogkizm’."

Gerek Fedayiin-Azinlik’1n, gerekse IKP’nin ‘Trogckizm’i Marksist gelenekten bir sapma olarak
lanetlemesi kabul edilir bir sey degil. Trockist Orgiitlerin yetersizlikleri her ne olursa olsun,
Rusya’daki kars1 devrim yillarinda sag kalmis birkac Bolsevikle birlikte Marksist gelenegi siirdiiren
ve gelistiren, Stalinist saldir1 karsisinda devrimei sosyalist bir akimin varligii siirdiirmesi igin
miicadele eden kisinin Trogki oldugunu hatirlatmak gerek. Ayrica, modern Iran tarihinin ve devrim
stirecinin kavranabilmesi, ancak - siirekli devrim teorisi basta gelmek {izere - Trogki’nin Marksist
gelenege yaptig1 katkilarla miimkiindiir. ‘Trogkizm’in yiizeysel bir yaklasimla reddedilmesi, Iran
solunun Stalinist yonteme iligkin yeniden degerlendirmesinde ne denli az mesafe kat ettigini
gosteriyor.

Bir Devrimci Sosyalist Parti’nin Ingasi

Sah’m devrilmesini izleyen aylar iginde, Iranl isciler potansiyel bir devrimci durum yarattilar.
Onlarin bu tarihi firsati degerlendirememis olmalari, suralarin gelisiminin sinirli kalmasi ile kendi
sinif diismanlarinin gergeklestirdigi basarili kars1 devrimin bir sonucuydu.

Eger isci sinifi iginde kok salmis bagimsiz bir devrimci sosyalist parti mevcut olsaydi,
devrimin yazgis1 ¢ok farkli olabilirdi. Is¢i smifinin kendi eylemine bagl kalmis bu tiirden bir parti
seckinci gerilla oOrgiitlerinin sahip oldugu kadar bir dinleyici kitlesine sahip olsayd1 bile, iscilere
kendi Orgiitlerini derinlestirmeleri ve bunlar1 yayginlastirmalar1 - en 6nemlisi suralarin sovyetler
bicimini alacak bicimde gelistirilmesi - i¢in ¢agrida bulunma sansina sahip olabilirdi.

Boyle bir parti, salt iscileri yeni Orgiitsel bi¢imler yaratmaya yonlendirerek sovyetleri
yaratamazdi - ayaklanmayi izleyen donemin politiklesme diizeyinin bir hayli yiiksek oldugu
atmosferinde, suralar i¢indeki parti iiyeleri meclisleri genisletmek isteyen isciler i¢in giiclii bir
cekim merkezi olabilirlerdi. Bu iiyeler, orgiitlenmenin diger igyerlerine ve sanayinin diger dallarina
yayilmasi, liretim iizerinde kontroliin arttirilmasi, is¢i milisleri kurulmasi, ihtilalci bir hareketi
besleyecek diger tiim Onlemlerin alinmast i¢in is¢ilere ¢agrida bulunabilirlerdi. Ayrica, parti liyeleri
kendi haklarini genisletmek icin savasan diger giiclerin - kadin hareketi, koyliilerin ve ulusal
azinliklarin hareketleri - miicadelelerine destek olabilirlerdi.

Bunlarin - gerek kitle grevi doneminde, gerekse sura hareketi doneminde - gdsterdikleri
bagariya bagli olarak, is¢ilerin Sah’in devlet aygitinin geriye kalan kismina - ve kii¢lik burjuvazinin
onu tekrar onarmaya calisan temsilcilerine karst - dogrudan saldirtya gegcmesi Onerisi One
cikarilabilirdi.

Sol, biitiin siire¢ boyunca, - kars1 devrimci unsurlarla isbirligi 6nererek, ya da, en iyi durumda,
kesin bir tutum alinmasi gereken anlarda tereddiite diisiip hareketsiz kalarak - bunun karsit1 olan bir
stratejiyi benimsedi. Sonug olarak, yeni rejim, is¢i hareketine igerden ve disardan saldirma yetenegi
kazanincaya kadar gecen siire ig¢inde smif savasi acisindan sahip oldugu zayif silahlarii
giiclendirme sansin1 bulabildi.

Pek ¢ok Iranl1 sosyalist, Sah’in politikalarinin sanayide bdyle bir sosyalist érgiitiin kurulmasini
imkansiz hale getirmis oldugunu ileri siirliyor. Ne var ki, baskilar yogun olmakla birlikte, bu baski
iscileri orgiitlenmekten alikoymamisti. Sanayideki bir dizi militanla yiiz ylize goriismeler yapmis
olan Bayat sunlar1 sdyliiyor:

Grev hareketi iizerine yaptigim ¢alisma her kollektif eylemin dikkatlice diisiiniilmiis,
tasarlanmig ve hayata gegirilmis oldugunu gosteriyor. Grevlerin liderleri ne tiirden bir
eyleme girisilecegi, hangi taleplerin éne ¢ikarilacagi, gizli polisin onlemlerini bosa
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¢ctkarmak icin hangi taktiklere basgvurulcagi konularinda goriisiip karar alirlardi.
Devrimci kabarisin ilk aylarinda, kararlar, yillar i¢inde kendiliginden dogup gelismis
gizli hiicreler tarafindan alinmak zorundaydi. Yapilan planlar giivenilir iligkiler
araciligiyla is¢i kitlesine iletilirdi ya da gerekli mesajlarin araya hi¢ kimseyi sokmadan
bir soylenti seklinde herkese ulasmasi saglanirdi.’”

Gergekten, yillar i¢inde, militan isciler arasinda isverenlere ve rejime karsi direnmek {izere bir
ag olusturulmustu. Isyerlerinde higbir varli§a sahip olmayan sol, bunlarin varligindan habersizdi.
Sol igyerlerinde yoktu, ¢iinkii benimsemis oldugu devrim teorileri onunu igyerinde olmasini
gerektirmiyordu. Bu durum, Stalinist politikanin bir sonucuydu.

Devrimin 6grettigi dersler agik ve carpici; ne var ki, Stalinist diinya goriisliniin etkisi sonucu
[ran solunun pek ¢ok orgiitii devrimin beraberinde getirdigi olaylardan bu yana bu dersleri kavrama
konusunda ¢ok az yol kat etti. Her seye ragmen, is¢i hareketi yeniden orgiitlenecek; yeni aglar
olusturulacak; ve zamanla rejim tekrar bir basincin altina girecek. Devrimci sosyalistler yeniden ne
yapilmast gerektigi tartigsmasi ile karsi< karsiya kalacaklar. Bunlar1 yapabilir duruma gelmeleri,
eski, iflas etmis gelenekten kesin bir bicimde koparak devrimci Marksizmin stratejilerini
benimsemeleri halinde miimkiin.

72



NOTLAR
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yiizde 30’u devlet memuru, yiizde 7’si zanaatgi-tiiccar ve yiizde 3’1 aydin ve askerdi. E. Abrahamian, Iran
Between Two Revolutions (Princeton 1982), sf. 115.

15. Floor, Labour Unions, sf. 19.

16. G. Jones, Banking and Empire in Iran (Cambridge 1986), sf. 228.

17. Floor, Industrialisation, sf. 24.

18. Floor, Industrialisation, sf. 24.

19. Floor, Industrialisation, sf. 30-34.

20. Abrahamian, Iran Between Two Revolutions, sf. 146; Floor, Industrialisation, sf. 35.

21.J. Bhahrier, Economic Development in Iran (London 1981), sf. 172.

22. Abrahamian’a (Iran Between Two Revolutions, sf. 147) gore toplam 170.000 iken, Floor
(Industrialisation, sf. 27), kendisinin ‘olmas1 gerekenden daha diisiik’ rakam verdigini diisiindiigii Iran
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aciklamasi igin, bkz. L. Trocki, The Permanent Revolution ve Results and Prospects (New York 1969),
ozellikle 2. ve 4. boliimler.
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52. Halliday, sf. 143.

53. Bhahrier, sf. 192.
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55. Halliday, sf. 143.
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2. Bolum: DEVRIM
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8. Aktarildig1 yer: Abrahamian, MERIP Report 69, sf. 4.
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bkz. D. Gluckstein, The Western Soviets (London 1985).
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and Class Struggle (London 1980) iginde, sf. 282.
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sessizligini korudu. Bkz. Bakhash, sf. 20-24. H. Algar’in Islam and Revolution: Writings and Declarations
of Imam Khomeini (Berkeley 1981) adli eseri de, bugiin Humeyni’nin Pehlevi devletiyle siirekli ¢catismis
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Humeyni yanlis1 hareketin &ne ¢ikmis liderleri konumuna gelecek olan ve 1981°de Islam Cumhuriyeti’nin
cumhurbaskanlig1 gorevini yiirlitmiis Muhammed-Ali Recai’nin de aralarinda bulundugu bir dizi aktivistin
ortaya ¢ikmasini sagladi. Bkz. Abrahamian, Iran Between Two Revolutions, sf. 259.
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30. Aktaran Bakhash, sf. 32.

31. Abrahamian, Iran Between Two Revolutions, sf. 532.

32. Aktarildig1 yer: Algar, sf. 246. Humeyni, ayrica, ‘Islami Devrim Meclisi nin Kurulusu’ ile ilgili bir
bildirisinde, ‘lilkenin emekgilerin ve ezilen kitlelerin yararina olacak bicimde yeniden yapilandirilmasini
saglamak i¢in’ miicadelenin siirdiiriilmesi gerektigini ileri stirmiistiir.
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34. Aktaran Bakhash, sf. 48.

35. Aktaran Irfani, sf. 163.

36. Bayat, sf. 131.

37. Bayat, sf. 151.

38. Shariati’nin eserine yakinlik gosteren bir ¢alisma i¢in, bkz. Irfani, sf. 116-134. Abrahamian (Iran
Between Two Revolutions, sf. 464-473), Shariati’nin ‘Marksizmle olan sevgi-nefret iligkisi’ ile ilgili olarak
¢ok daha iyi bir analiz sunuyor.

39. Abrahamian, Iran Between Two Revolutions, sf. 456.
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41. Aktaran S. Zabih, The Left, sf. 126.

42. Aktaran S. Zabih, The Left, sf. 129.

43, Zabih, The Left, sf. 130.

44, Aktaran Abrahamian, Iran Between Two Revolutions, sf. 493.

45. Moghadam, iran Solu’nun 1960 ve 1970’1i yillarda Seriati gibi din ve kiiltiir sorunlarini tartisan
yazarlarin ¢aligmalarindan haberdar bile olmadigini ileri siiriiyor. Ancak, 6rnegin Fedayiin grubu,
Miicahidin ile yapilan tartigmadan kesinlikle haberdardi ve grubun kendi i¢inde dinin ve ruhbanlar siifinin
roliiyle ilgili tartigmalar yapiliyordu. Grup, ‘ilerici’ mollalarin ‘halk gii¢lerinin 6ncii kesimi’nin bir parcasi
olabilecegi sonucuna varmisti -bu, orgiitiin dini ¢evrelerin karsidevrimdeki roliinii kavramada ¢ektigi
giiclliglin nedenlerinden birisini olusturuyordu. Bkz. Jazani, Capitalism and Revolution, sf. 62-65 ve
Moghadam, sf. 15.
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2. Turner. sf. 280.
3. Bakhash, sf. 54.
4. Aktaran Bakhash, sf. 55.
5. Bakhash, sf. 55-56.
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9. Bayat’a gore, Aralik 1978’de ve Subat 1979°da, halk, kuzey Azeri bolgesindeki eyaletlerle Hazar
eyaletleri basta gelmek iizere, giinliik igleri yerine getirmek iizere sura ar kurarak bir dizi sehirde kontrolii
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10. Bayat, sf. 130.
11. Bayat, sf. 126.
12. Aktaran M. Poya, Iran 1979, C. Barker (editor) Revolutionary Rehearsals (London 1987) i¢inde, sf. 147.
13. Humeyni’ye ve kamulastirma tedbirlerine duyulan cogskunun Tudeh Partisi’nin pek ¢ok iiye ve
taraftarinin teknik ve idari gérevlere gelmesine yol agtig1 donem bu donemdi. Bunlarin ¢ogu daha sonralari
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ihracat gelirlerinin yiiksek diizeyde seyretmesini sagladi. 1977-78 yillarinda petrol ve gaz ihracinin getirdigi
gelir 21.2 milyar dolar; 1978-79°da 19.3 milyar dolar; 1979-80°de 19.4 milyar dolar idi. Savas gelirler
iizerinde 1980-81’¢ kadar ciddi bir etki yaratmadi, ancak 1980-81’de savasin etkisiyle gelirler 11.8 milyar
dolara diistli. Doviz akiginda basgdsteren ani kriz gibi dissal faktorlerin sanayide yasanan sorunlardan
sorumlu olmadig agiktir. Bkz. L. Meyer, The Iranian Economy Since The Revolution, Aussen Politik 3/84
(Hamburg) i¢inde, sf. 303.

19. Bayat’a gore, Subat 1979 ile Temmuz 1979 arasinda Iran’daki ulusal basin ve sol yaylar 287 isyerinde
yeni taleplerin ileri siirtildiigiinii gosteriyordu. (Benzeri talepler ileri siiren diger pek ¢ok igyeri basinin
dikkatinden kagti) Bayat, bu talepleri, {icretleri, lokavt karsit1 istemleri, daha diisiik caligma saati, esit ticret
ve benzeri talepleri iceren ‘ekonomik’ talepler ve, igverenlerle Savak ajanlarinin yargilanmasi, suralarin
resmen taninmasi, militanlarin cezalandirilmasi, grev hakki gibi konularla ilgili talepleri iceren ‘radikal’
talepler olmak tizere ikiye ayiriyor. Bu talepler, isyeri delegeleri tarafindan 6zellikle 1 Mayis gibi gosteri ve
yiiriiyiislerde sik sik dile getirildi. Bkz. Bayat, sf. 103-104.

20. Aktarildig: yer: Poya, Barker i¢inde, sf. 151.

21. C. Goodey, Workers’ Councils in Iranian Factories, MERIP Report 88, Haziran 1980 iginde, sf. 6.

22. Bayat, sf. 146.

23. Rusya’da devlet kapitalizminin gelisimi ile ilgili ayrintili bir ¢alisma i¢in, bkz. T. Cliff, State Capitalism
in Russia (London 1974). Komintern’in dejenerasyonuyla ilgili bir analiz i¢in, bkz. D. Hallas, The
Comintern (Bookmarks, London 1985).

24. Cin’deki gelismelerin kisa ve 6zlii bir degerlendirmesi icin, bkz. Hallas, sf. 118-122.

25. Bkz. Hallas, sf. 139-159.

26. Abrahamian’in da isaret ettigi gibi, ‘... Tudeh’in kurucu iiyeleri Marksistti (ve, daha sonraki gelismelerin
de gosterdigi gibi, Sovyetler Birligi’nin sadik destek¢ileriydiler); [ancak] kendilerini komiinist olarak
adlandirmiyorlardi.” Abrahamian, Iran Between Two Revolutions, sf. 282.

27. Bkz. Abrahamian, Iran Between Two Revolutions, sf. 284.

28. B. Jazani, The Socio-Economic Analysis of a Dependent Capitalist State (orijinal ingilizce geviri
Londra’da iran Komitesi tarafindan yayinlandi, tarihsiz), sf. 78.

29. Jazani, Socio-Economic Analysis, sf. 89-90.

30. Moghadam sunu ileri siiriiyor: ‘Yeni Iran solu teorilestirme ¢abalarna kars1 bir antipati, entellektiiel ve
cozlimsel galismaya kars bir tahammiilsiizliik ve dar bir bigimde tanimlanmis pratige yonelik bir tercih
gelistirdi.” Moghadam, sf. 9.

4. Bolum: SONUN BASLANGICI
1. Zabih, The Left, sf. 88-99 ve 135.
2. Zabih, The Left, sf. 137. Fred Halliday, solun Humeyni rejiminin kurulusundan 6nce sahip oldugu
yaklasimin onun daha sonra yasadigi sorunlarin sorumlusu oldugunu one siiriiyor. Halliday, ‘solun
liberalizm iizerindeki 1srarinin felaketi hazirladig1’ fikrine kars1 ¢ikiyor; O’na gére, Bahtiyar ve taraftarlar
gibi ‘1limli demokratik giicler’le bir ittifak kurulmus olsaydi, bu dinsel diktatorliigiin kurulmasini
onleyebilirdi. Bu bakis a¢sinda iki sorun var. Birincisi, Bahtiyar ve liberaller devrimin 6niinii almak i¢in
ugras gosterdiler. Bu tiir giiclerle bir ittifak kurmak, grev komitelerinin ve suralarin yerle bir edilmesini
kabul etmek -hareketin bagimsiz ziinden feragat etmek- anlamina gelirdi. Ikincisi, liberallerle Humeyni
grubu miisterek bir amaca sahiplerdi: farkl1 dnceliklere sahip olmakla birlikte, Iran kapitalizmini yeniden
insa etmek. Sah tarafindan goreve getirilmis olan Bahtiyar, kitle hareketini kontrol edebilmek i¢in en baskici
yontemlere bagvurmaktan kaginmazdi. Halliday’in yaklagimi, ‘bloklar’ ve ‘ittifaklar’ kurma fikrini
benimseyen tiim yaklagimlar gibi, durumun gercek dinamigini kavramakta basarisiz kaliyor; unutulan
onemli gergek su ki, siirekli devrimin sartlarinin ortaya ¢ikmaya basladigi kosullarda burjuvazinin tim
kesimleri gerici bir tavr1 benimser. Biitliniiyle bagimsiz bir is¢i liderliginin varligi, devrimci siireci devam
ettirmek i¢in zorunludur. Bkz. Halliday, The Iranian Revolution and its Implications, New Left Review 166
iginde, sf. 37.
3. Aktaran Bayat, sf. 133.
4. Aktaran Bakhash, sf. 57.
5. Aktaran Bakhash, sf. 58.
6. Aktaran Bakhash, sf. 59.
7. Bakhash, sf. 58.
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8. Humeyni grubunun Hojatieh’e kars1 degisen tavriyla ilgili bir ¢6ziimleme i¢in bkz. A. Vali ve S. Zubaida,
Factionalism and political discourse in the Islamic Republic of Iran: The Case of the Hujjatiyeh Society,
Economy and Science, cilt 14, say1 2, Mayis 1985 i¢inde, sf. 139-173.

9. Solun Tudeh ve bir ulusal, devlet kapitalisti stratejiyi savunan Fedayiin’in baz1 seksiyonlar1 gibi unsurlari
bunlara dahildi.

10. Bakhash, sf. 57.

11. Bakhash, sf. 134.

12. Irak, Korfez tilkeleri ve ABD arasindaki iligkileri konu alan bir ¢aligma i¢in, bkz. G. Nonneman, Iraq,
the Gulf States and the War (London 1986), sf. 22. ABD’nin savasa iliskin yaklasimiyla ilgili olarak, bkz. J.
Stork ve M. Wenger, US ready to intervene in Gulf War, MERIP Reports 125/126, Temmuz-Eyliil 1984
icinde, sf. 44-48.

13. P. Marshall, A test of strength, Socialist Worker Review, no. 104, Aralik 1987 i¢inde, sf. 20-23;
Marshall savasin karakterindeki degisimi ve bunun Marksistler agisindan anlamini irdeliyor.

5. Bolum: DEVRIMIN OGRETTIKLERI

1. Tudeh News, say1 16, 15 Mayis 1985 (London), sf. 3.

2. Iran in Resistance, say1 16, Ocak-Subat 1987 (Denver, ABD), sf. 8. 1987 yiliyla birlikte Fedayeen Azinlik
bir dizi fraksiyona boliinmiistii.

3. Bkz. Unity of Communist Militants, A Consideration of the Marxist Theory of Crisis and some
deductions about Dependent Capitalism (Manchester 1983). IKP, Iran’1n petrol gelirlerinin, uzun siire,
iilkenin ‘bagimli’ kalmasi saglamak i¢in emperyalizm tarafindan kullanilan bir sermaye ihrac1 bi¢imi
gosterdigini ileri stiriiyor.

4. Tudeh News, say1 16, sf. 1.

5. Tudeh News, say1 16, sf. 8.

6. Kar International, cilt 5, say1 1, Sonbahar 1985 (New York), sf. 13.

7. Kar International, cilt 5, say1 1, sf. 36.

8. Programme of the Communist Party (London 1982), sf. 15.

9. Tudeh News, 23 Temmuz 1986, sf. 7.

10. Kar International, cilt 5, say1 1, sf. 37.

11. Iran in Resistance, say1 16, sf. 10.

12. Kar Interntional, cilt 5, say1 1, sf. 59.

13. Sorun, devrim {izerine yorumlarda bulunan iranlilarin pek cogunu gii¢ durumda birakiyor. Bunun en
asir1 bicimi, Moghadam’1n ran solu iizerine kaleme aldig1 son analizlerinden birinde gériilebilir.
Moghadam’mn 1978-79 olaylar ile ilgili goriisleri grev hareketine, is¢i komiteleri ya da suralara iliskin
herhangi bir referans igermiyor. Bu egilime dikkate deger bir istisna teskil eden isim ise Assef Bayat.
14. Kar International, cilt 5, say1 1, sf. 11-12.

15. Programme of the Communist Party, sf. 8.

16. Devrim sirasinda aktif durumda olan ii¢ Trogkist gruptan ikisi -HVK ve HKE- Humeyni rejimini
destekledi. Ugiinciisii -HKS- ise, rejimin ‘anti-emperyalizmi’ni kabul etmeye bir hayli yaklasmis durumda
olmakla birlikte, Humeyni’ye karsi1 ¢ikt1.

17. Bayat, sf. 91.
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